Debrecen, 2007
— diohéjban, golyalabbal, Lajtorjastul

kotetleniil, konnyed ritmusban a Wedres Sandor gyermekszinjatszo talalkozo
orszagos galamiisorarol

Debrecen felé, az uton volt idém felidézni a gyerekdalt, ,,pulykakakast kéne venni...”, de még a gyerek-
koromat is. Visszatekintve néha tiindokléen napfényesnek latom, pedig tudom, hogy voltak hideg teleink,
sOt... Arra is emlékszem, mennyire utaltam, ha a felndttek azt mondtak, addig jo, mig gyerek vagy... Ma
mar. ..

Mivel tinnepségre gytlt szinjatszokat kdszonteni volt tisztem, gondoltam, elmondom majd nekik, mennyit
jatszottunk valaha — Bodrog-parti boldog gyerekkoromban, lovagosdit, kiralylanyost, korjatékokat és ta-
nyasi veszekedést... — aztan eszembe jutott, hogy ez mar a XXI. szazad, jatékainkat mara mar elfelejtet-
ték a gyerekek. (Igaz, én se tudom, mi fan terem pl. a Nintendo...) Minek beszélnék hat ilyenekrdl?
Kiilonben sem szerencsés hosszan beszélni egy megnyiton.

Debrecen szokatlanul melegen kdszontott — volt vagy 30 fok. De ezen a hétvégén a hangulat nem ettdl
volt forro. (Még csak nem is attol, hogy Pulyka-napok voltak.) Az orszag legjobb szinjatszoi kétetlen, ba-
rati hangulatban — persze kozben izgulva is — késziiltek a nagy bemutatkozasra... az idei tanévben feltehe-
téen az utolsora.

Gyonyor versekkel teleirt fehér trikoban nyiizsogtek az eldtérben a szinjatszok, amikor megérkeztem.
Hamarosan megkezdddtek az el6adasok. Az itt latottak mindegyikérdl olvashattunk a Dramapedagogiai
Magazin el6z6 szamaban — s mivel most a boldog szemlélddés kotelesség nélkiili allapotaban voltam,
egyaltalan nem szandékozom az eldadasokrol irni. Altalanossagban csak annyit, a legtobbje nagy 6romet
okozott nekem.

Lehet, hogy iinneprontés, udvariatlansag, de engedtessék meg, hogy elmondjam: bizony nagyon nem illett
az amugy igencsak sokféle stilust és sokféle szintet megmutato eléadasok soraba — mégiscsak egy repre-
zentativ szemlér6l van sz6! — a nagymuzsalyi Ficseri Gyermekstudio eldadasa. A hallomasbol ismert,
sok-sok nagyszerii szinjatszot felnevel6 rendez6 most félrefogott, s mintha éppen azt mutatta volna be,
milyen az allatorvosi mellett a ,,szinjatszds 16”. Az eléadas tobb sebbdl vérzett, és szamos pontjardl el le-
hetne mondani, hogyan nem szabad gyerekekkel szinhazat csinalni.

De ott voltak a — szintén szubjektiv — gyonyoriiségek; arcok innen-onnan, amelyek ma is felvillannak
bennem. Az emlékek rongyszonyegébe szve egy izes beszédii, komolyka Matyas kiraly (Abakusz, Mike-
pércs). A papai A flilemiile ,,japan-kontytiije”, finom irasjelei (Nem Art); a Tivétevok jo kis bunyo-for-
gataga (Kos Kdroly, Budapest); a csodatarisznyas csoda-buta csaladf6, aki mindig otthagyja a megvalto
ajandékot, valami lelki lazasagbol, a szomszédok orra el6tt, akik persze hogy ellopjak... (Felsdszentivan).
De emlékezetes a Szalmabab, Totd, vagy a Badogember is (Nydrasd), akar a Nebuld Szinpad (Budapest)
tineményes kis asszonykaja. Nekem mar ismerésen ugyan, de vélhetéen masoknak is jo arcat mutatta a
Kis Klagya csoport (Ddvod); és nagyon sok remek pillanatot szerzett a didhéjban elmesélt Odiisszeusz-
story (Magyarpolany). Azt gondoltam, Janos vitézzel (Zold Macska) mar kevés meglepetést szerezhetnek
nekem — raadasul Ggy véltem, a rendezé ,,alap-utanérzés-rendezését” is elég régrél ismerem. De ilyen fer-
getegesen felszabadult jatékot, kiilonbozo kora gyerekektdl, mint most, amin nagyokat kacagva mulattam,
igazan régen lattam. (Fodor Misi egy Kiskondadsat hordozom igy, lassan tiz éve.) Nagyszerti megoldaso-
kat lattam a Pathalia Dajkameséiben, de sorolhatnam még azokat — amiket lattam. (Végteleniil sajnalom,
hogy szamomra kimaradt az utolsé harom el6éadas — kivancsi lettem volna mindegyikre, hiszen izgalma-
sakat olvastam roluk. De az id6 — még a boldog, kdnnyti is, vagy az még inkabb — véges.)

Nem mulaszthatom el azt sem, hogy megosszam az Olvasoval azt az élményemet, amelyet mainapsag rit-
kan tapasztal zstiritag. Volt szerencsém a szerbiai Ejjeli Pavaszem csoportot egy héttel Debrecen el6tt Sa-
rospatakon latni. Eléadasuk igéretes volt, de nem hiba nélkiili. Beszélgettiink a fiatal, szimpatikus rende-
zovel, és végtelen 6rom volt 1atni, hogy atgondolta a felhozott kifogasokat, s rovid id6 alatt adaptalta azo-
kat — és igy, amit most lattunk, sokkal feszesebb, frappansabb lett, mint egy hete volt. (Természetesen
nem gondolom, hogy ez az én érdemem. Csupan remélem, hogy ,.kiilsé szemként” segitettem észrevenni
a sziikséges valtoztatasok helyét.) Valtozatlanul élményteli volt — bar megvallom férfiasan, els6 alka-
lommal jobban magaval ragadott (4gy véltem, Gszinte, karcos-harcos, vallomasos, messzire keriili a ha-
missagot, az alpatoszt) —, a szabadszallasi Lajtorja el6adasa. De barcsak tobb ilyen nagyszerii eléadas szii-
letne orszagszerte. Es igazan emlékezetes a bagi gyerekek felel6tlenségrol és felelésségrol szolé komoly
jatéka, a Hol a kigyo?
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S mi 6rom volt még? Oh, nagyon sok. Az ORT-IKI kedves golyalabasai, akik zaszlokkal, sippal, dobbal
vezették menetiinket a Nagytemplom elé... K6zben macskat is mentett par jolelkii, mert a hirtelen és szo-
katlan 1armatol megriadt allat egy Ut kozepén megallo autd sarvéddje ala menekiilt. Mindenki becsiiletére
mondva, még az autdsok is tiirelemmel viselték a kicsiny feketeségért inditott akciot, siman megallt az
¢let a legforgalmasabb utcan, mig el6 nem keriilt a megrémiilt koricalo...(Persze, hogy hazatalalt-e végiil,
az masik torténet.)
Orém volt, hogy a hirtelen tdmadt problémahalmaz megoldasat (baleset miatt késd szinpadépités, az iin-
nepi teret elfoglalo tiintetdk stb.) régi, jo baratként segitette nkormanyzati tisztvisel6, MDPT-s szervezo
¢és az ad hoc hangulatjavité Torok Laszl6o—Kalmar Janos dud. (Ha valaki véletleniil nem tudna, gitaroztak
¢és énekeltek, igazi retro-hangulatot teremtve a Nagytemplom el6tti téren {ildogelo seregletnek...). Ez utan
orom volt (a tomegtdl alig) latni, vagy inkabb csak hallani a Vojtina Babszinhaz el6adasat, a Mutatvanyos
vitézeket, Rumi Laszl6 remek rendezésében.
Kevéssé volt 6romteli, hogy az elsé szakmai beszélgetés, amire éjszakaba nyuldan keriilt sor, faradtan és
nyligosen indult, s hogy megint csak régi sérelmek jottek el6 tobbekbdl — de 6rom volt, hogy a nap legvé-
gére megint nagyon barati volt a légkor. (Olyan, amelyben 6szintén lehet beszélgetni.)
Szép volt a szallasra ballagni az éjszakaban, viragzo harsak, és megkésett sorivok kozott — kiilon dicséret,
hogy zaréra utan is (micsoda rugalmassag, ez mar Eurdpa, de komolyan!), még a szervezok, zsiiri- és
vendégsereg is hozzajutott egy pohar hiis, barna, habos élvezethez.
S hogy mi még? Sok gondolat, ami kavargott bennem, hogy miért is fontos a gyerekek szinjatéka, hogy
mit ad nekik, nekiink, a jovonek, az élet értelméhez mit tesz hozza...
Nyari hohullamok idején bocsajtassék meg nekem, ha azt mondom, a legfontosabb dolgok egyikérdl be-
sz¢éliink, ha a gyerekek szinjatszasarol beszéliink. E nélkiil bizonyosan elvész a jovo szinhaza — de ugy vé-
lem, majd’ valamennyi miivészete. Marpedig szinhaznak muszaj lenni! Nem?
Koszonom tehat, mély tisztelettel koszonom mindazoknak — pedagogus kollégaknak, szervezdknek, zsiiri-
tagoknak, mentoroknak, tamogatoknak, befogaddknak, vendégszeretd varosoknak, tiirelmes sziiloknek —
akik segitett¢k, hogy a folyamat és végiil a gala-talalkozo 1étrejohessen —, ezt az élményt. A talalkozés, az
O0rom, a remény, a szinjatszas élményét.

Toth Zsuzsanna
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Golyalabasok, szinjatszok a Csokonai Szinhaz elétt. Gyiilekez6 a felvonulz’lsra.l

L E szamunkban Kaposi Laszlo felvételei lathatok — kivétel a 31. és 33. oldal: ott szerzéink fotdi szerepelnek. Ezért nem tiintetjiik
fel a képnél a fotds nevét. Ahol értelemszerti, az irasbol kidertil, hogy kirdl-mir6l szo6l a kép, ott cimet sem adtunk.




Szinhazi lecke

2007. februar 10-én modszertani napra keriilt sor a Marczibanyi téren. A program a szinhdzzal fog-
lalkozoknak és a szinhdzi alkotomunkarol tébbet tudni akaroknak szolt.

Hogyan mesél torténetet a szinhaz és a szinjaték, a drama és a dramajaték?
Milyen torténeteket és hogyan kell mesélni?
Torténetmesélés a dramaturgia, a szinhaz és a pedagégia/dramapedagégia megkozelitésében.

A médszertani nap programjairol Dolmany Mdria (D. M.) és Telegdy Balazs (T. B.) ismertetdit adjuk
kozre az alabbiakban.?

Regénybol drama — dramabaol regény
Csaki Judit el6adasa

A Magyar Dramapedagogiai Tarsasag altal a Marczi-
banyi Téri Mivelddési Kozpontban szervezett mod-
szertani hétvégén a nyitd eléadas megtartasara Csaki
Judit szinikritikust, a Szinhaz c. szakmai folyoirat
szerkeszt6jét kérték f61. Csehov-sztorik, avagy minden
drama kész regény — cimii eldadasa érdekes gondolat-
kisérletnek indult. Csaki Judit kozds gondolkodast
ajanlott hallgatoinak, amely soran egy lehetséges re-
gény korvonalazodhat, mely alapjaul szolgalhatott vol-
na Csehov valamely dramijanak megirasahoz illetve
valamely drama kiegészitésével, felfejtésével sziilet-
hetne: rakjuk 0ssze egyiitt azt a sztorit, amibdl a drama
ki van vagva!

Csaki Judit eléadasa olyan feldolgozasi lehetdséget
fogalmazott meg, melyet érdemes lehet a gyerekekkel
végzett szinhazi munkéban, érzésem szerint az irodalmi teriileten végzett munkaban is® a drama kivalasz-
tasa utani els6 munkaszakaszban alkalmazni.

A jaték az elemzés, az értelmezés szabadsdgaban van, ezért a folyamatot szeretném nyomon kovetni Csa-
ki Judit el6adasabol.

Csehov életmiiveébdl tudhatjuk, hogy rendkiviili elbeszéld. Vizsgaljuk meg kézelebbrol, hogyan mesél
torténetet, mikor dramdt ir! Mesél-e egyaltaldan torténetet? Valdjaban torténik-e valami, van-e elme-
sélhetd torténete Csehov dramadinak? Milyen gondolkodasi, torténetszerkesztési mechanizmus moz-
gatja Csehov miiveit?

A dramairdk koriil talan Csehovnal a legevidensebb, hogy dramai egy kerek, terjedelmes, a legaprobb
részletekig kidolgozott torténetbdl vannak kimetszve. Gyakran érzédik is, foként a nyitd és zard jelene-
tekben az epikus jelleg. A Csehov dramak nagyjabol egy nap alatt zajlanak, ami a napszakok egymasuta-
nisagat illeti, azonban ezek kdzott a napszakok kozott a torténetben akar évek telhetnek el.

A dramak rendszerint egy csalad birtokan jatszodnak (ki se tessziik innen a labunkat), kiviilr6l érkeznek
hozzéajuk (kvazi)idegenek, valdjaban szegrél-végrol majdnem mindannyian csaladtagok, a csalad régi jo
baratai. Felkavarjak a jol posvanyosodott allovizet, majd tavoznak. Az ott é16k eddigi, megszokott élete
gyakorlatilag nem valtozik meg ami, a fizikai tevékenységeiket, a hétkdznapokat illeti, majdhogynem
visszajutunk oda, ahonnan elindultunk, azonban — a felszin alatt (Ilegalabb beliil), atvitt értelemben — min-
dig ,,meghal” valaki. Csehov miivei mégis hatalmas torténeteket rejtenek, szines, sz6vevényes csaladtor-

2 A SZINHAZI LECKE szervezdje Juszcak Zsuzsa. A program létrejottét a Nemzeti Kulturalis Alapprogram Koézmiivelddési
Kollégiuma és a II. keriileti Onkormanyzat tdmogatta.

3 Real szakosként csak arra hagyatkozhatok, hogy milyen benyomasok értek, milyen hianyérzeteim voltak irodalmat szeretd és a
dramairodalom irant érdekl6d6 egykori didkként.
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téneteket, amihez foghatdt ma, amikor pedig a csaladsorozatok olyan divatosak, sehol nem leliink. Ezek a
multbéli, a drama inditasat megel6zo, illetve a dramaban megjelend id6k kozotti torténetek nem jatszod-
nak le a szemiink el6tt; a dramai torténésekbdl, a viszonyokbol, elejtett mondatokbol, elhallgatasokbol
fejthetdk fol.

Hogy Csehov leirta-e ezeket a torténeteket, vagy csupan a fejében rakta dssze, az lényegtelen. A fon-
tos az, ahogyan ezekbdl a torténetekbol a drama sziiletik. Nagyrészt idérendben kiemel csomoponto-
kat, ezekre, mint pillérekre épiti fel a dramdjat. A csomdpontokat epikus szinezetii visszaemlékezések-
kel koti 6ssze annyira, hogy a viszonyok és a torténések kovethetoek legyenek, azonban gyakran eze-
ket csak szandékoltan homdlyos utalasokkal teszi. A szakaddsoknak a befoltozasa, a felfesletten ha-
gyott szalak elvarrasa az eléadas létrehozasakor, a darab értelmezésekor a ,,szinhdazesinalok”™ gon-
dolkodasdra van bizva. Ezért is sziilethet egy-egy Csehov miinek olyan sokféle adaptacioja, szerepfel-
fogas, viszonyrendszer, jellemek, almodozasokban létezd illetve konkretizalt kapcsolatok, felismerések
tekintetében.

Ha regényként akarnank megirni valamely miivét, a Csehov altal felszaggatva hagyott szalakat ujra kell
csomozni, érdekes fejezetekké lehet Gjraképzelni az alkotd felfogasa szerint. Jelent6s kiilonbségeket
eredményezhet a torténet felfejtésében, hogy a Csehovndl gyakran egyenrangiinak tiind szereplok koziil
kit tekintiink egy lehetséges regény fOszerepldjének, azaz kinek a szemével néziink a multra, kinek a fejé-
vel gondolkozva értelmezziik a torténéseket, a szereploket, viszonyaikat.

Izgalmas lenne feldolgozni kozépiskolasokkal egy-egy dramat a felvetett modon, kisebb csoportokban
egy-egy szerepld szemszogébol, ahogy 6 lathatja, 6 éli meg a viszonyokat, eseményeket, a sajat és a korii-
l6tte 1étezok életét. A folyamat végén Osszevethetnénk a kialakult csaladtorténeteket, megkeresve és
megvitatva a kapcsolodasi pontokat, az egyezéségeket, kiilonbozoségeket. ..

Gondolatok a Harom névér regényfeldolgozasahoz

A torténet egy udvarhazban jatszodik, ahova a drama inditasa elott 11 évvel érkezett az édesanya halala
utan a csalad. A drdma kezdetekor mar az apa sem él. A drama egymondatos torténete annyi lenne, hogy
»menjiink Moszkvaba”, és aztdn nem megylink (6nmagéban is bravur dramat irni valamir6l, aminek a 1é-
nyege az, hogy nem torténik meg, erre Beckett is képes volt a Godot-ban).

A Harom no6vér szerepldi koziil barmelyikiik torténetébdl, szemszogébdl nézve meg lehetne irni a re-
gényt. Még Natasaébol is — ez a lany bekertil egy csaladba, ahol 6t az els6 pillanattol kezdve mindenki
utalja, mar a bemutatkoz6 ebéden is csak a derékdvére tudnak becsmérld megjegyzést tenni, innen aztan
érthetd, hogy késobb sem lesz a tarsasag szerves része.

Olgéval nem torténik semmi, mégis egy regénynek, amit a Harom névérbdl irnak, épp Olga lehet legin-
kabb a foszerepldje, ugyanis Olga a narratora a torténéseknek, Olga az az ember, aki mindent lat, leggya-
koribb szava a darabban, hogy ,,emlékszem”. Olga igy besz¢l, mintha egy vénséges vén banya lenne, pe-
dig csak 28 éves. 11 éve jottek el Moszkvabol. Egy regényben szerepelne az a torténet, ami pontosan leir-
ja, mi tortént vele azota.

Irina egészen kislany volt még, Masa pedig kiskamasz, mikor az anyjuk meghalt, azért eljottek Moszkva-
bol. Olga folnevelte a higait, a drama kezdetekor mar négy éve dolgozik. Elotte még otthon kellett lennie,
mert Irina kicsi volt, 6t nevelgette, most mar elég nagy, ezért ment el dolgozni Olga. Egy éve meghalt az
apjuk, azota egyediil vannak.

Olga a darab elején azt mondja, hogy ,,emlékszem, mennyire vagytam arra, hogy...” és Irina, a cserfes,
kis Irina kdzbevag, hogy ,,Moszkvaba menjiink”, de Olga nem ezt akarja mondani, hiszen utana arrdl be-
sz¢l, mennyire megoregedett, faj a feje, hogy mennyire kimeriti az iskola és hogy férjhez menni és otthon
iilni csak jobb lett volna.

Egy regényiré mit irna meg, mi tortént valojaban Olgaval? Erdekes lehet, hogy Kuligin, Mésa férje (egy
iskolaban tanitanak), a harmadik felvonasban, a tlizvészkor azt mondja Olganak, hogy ,,ha nincs Masa,
akkor téged vettelek volna el”. Egy-egy elGadas el is jatszik azzal, hogy mikor Kuligin el6szor érkezik a
hazba, megakad a szeme Olgan és Olgaé is rajta. Amig Masa be nem toppan, addig (a Csehov szdveg
egyaltalan nem zarja ki) ez a két ember 0sszenézett, de mikor Masa bejon egyértelmiivé teszi, hogy ez az
ember az 6vé. Azaz Olga sikerliletlen szerelmi torténetekrdl tudna mesélni, kérdés, hogy volt-e, van-e va-
laki az életében. Irinanak azt tanacsolja, hogy szerelem nélkiil is férjhez lehet menni, ha rendes ember az
udvarld, hozza kell menni.

Olgénal jobban senki se latja, hogy Masa nem szerelembdl ment hozza Kuliginhez, hanem azért, hogy
egyrészt el tudjon menni otthonrdl, masrészt, hogy ne legyen olyan elviselhetetleniil vénlany, mint ami-
lyennek Olgat tekintik az id6 tajt. igy nem véletlen, hogy Olga, mint anyafigura aggddik amiatt, hogy Iri-



na férjhez megy, vagy sem. Természetesen Irinat sikeriil rabeszélnie, és hozza is menne, ha a végén nem
halna meg Tuzenbach. Egy regényben valoban meghalna Tuzenbach, vagy Irina hozzamegy és élnek fi-
nom boldogtalansagban? De ott van Szoljonin, akivel akar még lehetne is valami Irinaval, hiszen nem
tudjuk, hogy faragatlan vagy csak szerelemféltésbél reagal tigy, ahogy.
Olga vajon tudja-e, hogy nem mennek vissza Moszkvaba soha, egyaltalan valoban akar-e visszamenni?
Nem biztos, hogy akar. O mar volt annyira felntt Moszkvéban, hogy ott mar torténhetett vele valami, ha
més nem, 6 emlékszik legjobban az anyjukra, ott vesztette el. O mar sinen van, tudja, hogy mar nem fog
férjhez menni. Egyaltalan nem akar, nincs ereje visszamenni Moszkvaba, nincs ereje ekkorat valtoztatni
az ¢életén, hiszen az iskolatol is faradt, mégis pillanatok alatt igazgatohelyettes. Megy befelé egy spiral-
ban, amibdl valojaban nem akar és nincs ereje kilépni — azaz ¢ valoésziniileg nem akar, vagy tudja, hogy
nem fognak visszamenni Moszkvaba.
Masa is tudja, talan 6 tudja a legjobban, hogy nem fognak, legalabbis 6 biztosan nem fog visszamenni
Moszkvaba, hiszen 6 mar hozzament Kuliginhez, és ez ide koti.
Moszkva valojaban csak Irina alma, akinek Moszkva sok minden, csak az nem, ami valojaban, azaz min-
den, csak nem a varos, amire 6 nem is emlékszik. Szdmara azt az érzetet testesiti meg, hogy ,,ott minden
jO volt, élt az anyukam, egyiitt voltunk, és minden kénnyed volt”. Ez az, ami Moszkvaban biztosan nincs
mar.
Andrej, a testvériik is a hazban ¢él veliik, nem 6 a legiddsebb, hiszen akkor barmennyire pipogya és {ito-
dott, (’S lenne a csalédfc’i Egyetemi tanérnak készﬁl Moszkvaba. De csak Irina hisz benne, ezzel is Moszk—

ylk tobbre, masra. Els6 szerelme, az els lany, aki életében szoba allt vele, Natasa. A lany klvalasztotta
maganak, a balek és kedves Andrejt. Valészintl, a hirtelen szerelem oka, hogy Natasa mar ekkor terhes,
Bobik apja nem Andrej.
Egy regényben egész fejezetekben lehetne elmesélni, hogy a felvonasok kdzott mi tortént, a hazassagok,
az atrendezdédések, szerepek hogyan alakulnak. Hogyan fejlodik Versinyin és Masa szerelme, és Kuligin
vajon hogyan reagalja le. Ezt egy regény kifejti, ott kideriilhet, hogy Kuligin nem is vak, hanem nagyon is
jol latja a dolgokat, és rettenetesen boldogtalan. Csebutikin is fontos figura, ha regényt irunk, mert tobb
mint gyanus, hogy Irina az 6 lanya. Van is erre utalas Csehov szovegeiben, hisz szerelmes volt az anyjuk-
ba. Erre Olga emlékszik is, a masik két lany csak érez bel6le valamit. Mért van 6 egyaltalan veliik, mért
hagyta az apjuk, hogy itt legyen, valdszinii azért, mert az orvosuk is volt.
Csebutikin kiviilrél latja az eseményeket, ugyaniigy, mint Masa — klasszikus szemlélettel 6k ketten lehet-
nének narratorai a regénynek.

(D.M.)

»Az elképedt mese”
Baron Gyorgy filmkritikus eléadasa

A megmozditott kép. — Torténés és torténet. — Fikcio és dokumentum. — Népmese és uij regény a vasznon.
— Az elbeszélés nyelve.” (Ajanlott olvasmany. A torténetmesélés torténete, DPM 18. szam)

Baron Gyorgy eldadasat élvezetes volt hallgatni. Bar az eredetileg megfogalmazott pontokat éppen csak
érintette, id6 hidnya miatt néhanyra egyaltalan nem futotta, annak is adott 11j informaciot, aki a program-
tervben feltiintetett, a DPM-ben megjelent tanulmanyt valoban elolvasta. Eléadasanak ezeket a sokunk
szamara 11j informaciokat hordoz6 szegmenseit igyekszem Gsszefoglalni.

A mozgokép elterjedése, hatisa mindennapi életiinkre

Veszélyben az irott kultura...

Egy nyugat-europai felmérés szerint egy ember naponta atlagosan 4-4,5 orat néz mozgoképet (tévé, vi-
deod, mozi, DVD) — hazankban is. Azaz szabadidénk felét mozgdképek nézésével toltjiik. Semmi massal
nem foglalkozunk 6nként ennyit (kivéve persze a létfenntartashoz sziikséges alvast, a munkat).

Marshall McLuhan (médiakutatdo) A Gutenberg-galaxis vége cimii konyvének alapgondolata, hogy a
mozgdokép kiszoritja vilagunkbol a papiralapu, irott kulttrat. Elméletének egy része igaz, de a végkovet-
keztetésben tévedett. Az igaz, hogy a mozgokép elterjedésével az emberi érzékelés megvaltozott, amig
eddig a tudas alapvetden az irott kultiran keresztiil jutott el az emberekhez, 6roklodott at nemzedékrol-
nemzedékre, most egyre inkabb atveszi a helyét a képi kultara. A Gutenberg-galaxisnak mégsem lett vé-
ge, a konyv nem tiint el vilagunkbol. Soha nem is volt a Gutenberg-galaxis akkora, mint az a képi galaxis



— ha gy tetszik Lumiére-galaxis, amiben éliink. A mozgokép megjelenése elétt az emberek a fent emlitett
id6intervallumot atlagban nem toltotték olvasassal, azaz nem az olvasast szoritotta ki a mozgdkép — az a
vékony réteg, aki eddig olvasott, az ezutan is olvasni fog — az ujsagolvasast (mint szertartast), az utazas
kdzbeni olvasast nem valtja fel a mozgokép, nem ezekbe az iddintervallumokba tolakodik be a mozgo-
kép.

A mozgokep elidegenit?

Az emlitett 4-4,5 6ra mashova tolakodott be; a
kozvetlen élet és tapasztalas helyét veszi részben
at. Kevesebbet sétalunk, kevesebbet foglalko-
zunk a gyerekiinkkel, csaladunkkal, baratainkkal
— illetve ezeket a tevékenységeinket sszekotjik
a mozgokép-nézéssel. Eltinik az életiinkbdl a
beszélgetés — a csaladi élet a tévé eldtt zajlik.
Kb. hisz éve, mikor heti egy miisorsziineti nap
volt a tévében és nem volt még elterjedve a vi-
ded, legalabb ezeken a napokon beszélgetéssel
itotte el az id6t a csaldd. Ma a csalad, ha beszél-
get is, a téma a tévé: a kotelezd ,,mi volt az isko-
laban, a munkahelyen” kérdés feltevése utan, a
képerny6 felé lehet fordulni. Ha beszélgetiink,
jokat lehet csamcsogni masok életérdl, olyan
emberekrol, akik a televizid nélkiil nem is len-
nének (nem tudnank, hogy léteznek), ezek a
celebritasok népesitik be az életiinket. Felépithe-
tiink magunknak egy vilagot, és remekiil lehet
¢élni benne. Errél szol Papp Bojana A tévé és én
cimili dokumentumfilmje.

A probléma egy masik vetiilete jelenik meg Szakonyi Karoly Adashiba cimii darabjaban. Magat a prob-
1émat mar a pszichologusok is ismerik, tudni illik, ha ,,elromlik a tévé”, radébbeniink kivel éliink egyiitt,
hiszen jobb hijan beszélgetni kellene, és kideriil, semmit nem is tudunk egymasrol, beszélgetni sem tu-
dunk, hiszen nem szoktuk gyakorolni. Ez aztan egészen a valasig vezethet.

Kozvetlen tapasztalas helyett kozvetett tapasztalas ... kitagulo lehetéségek

A valtozas azonban nem csak egyoldalt, nem csak rossz oldala 1étezik, s6t. Bar a vilag, amit a képernyén
keresztiil néziink kétdimenzidssa valik, mégis mérhetetleniil kitagul. Tekintsiik példanak okaért a tudo-
nika legijabb vivmanyair6l, a régmult eseményeinek kutatasairol. Mar a kisgyerekek is pontos leirast
tudnak adni a Hold thlsé oldalardl, rengeteg informacioval rendelkeznek olyan dolgokrol, amiket soha-
sem lattak, sohasem jarhattak ott. A mozgokép az informaciok mérhetetlen sokasagat rejti magéaban. A ta-
pasztalas a kdzvetett érzéki tapasztalasbol kozvetett tapasztalassa valik, viszont olyan dolgokrol szerziink
szemléletes ismereteket, melyekrél a hagyomanyos kultiraban talan soha nem szerezhettiink volna tudo-
mast.

A tapasztalasban keletkezik egyfajta sziikiilés és ugyanakkor jelentkezik tagulas is. Természetesen az
egyik nem pdtolhatja a masikat. Az egzotikus tajak novényeinek képi megismerése nem helyettesitheti a
megfoghato, megszagolhatd virdgokat. A mozgdkép segitségével sok dologrol szerziink kétdimenzids tu-
dast, mig az ¢let valodi megtapasztalasaval a vilag egy kicsiny szeletérdl szerziink arnyalt ismereteket.
Meérhetetleniil atalakult a vilag elsajatitasa, tarsunk, tarsaink megismerése, a kapcsolataink, azok megélé-
se, megértése.

Es mégis veszélyben az irott kultira...

A kutatasok szerint a szamitogépek terjedésével Ujra atalakul kissé az arany, ugyanis a fent emlitett id6
egy részeEt, a fiatalok esetében egyre nagyobb részét a monitorok elott egy masfajta, alapveten irdsos te-
vékenység veszi at. Ez visszahozza a betlt — a képen/képernyon a gyerekek leginkabb betiikkel, szavak-
kal foglalkoznak. A folyamat még csak induldoban van, nem lehet még elemezni, de egyértelmiien jelen
van €s teret hodit. Az is vilagosan latszik mar most, hogy ez a betlikultira alapvetéen mas, mint a nyom-

4 Egy id6s néni olyannyira a celebritasok vilagaban €1, hogy szamon tartja személyes iinnepeiket, pl. Friderikusz sziiletésnapjara
viragot és levelet visz a hazdhoz, kedvenceinek minden szereplésén ott van, igyekszik minél kozelebb férkézni hozzajuk, nem
szolitja ugyan meg, mégis boldog, boldogga teszi a kedvenc kozelsége, a tudat, hogy ott volt... teljes életet él, elégedett.



tatott. Ez egy alapvetden lebutitott betlikultura, mely az SMS-eknél kezd6dott és a csetelésben teljesedik
ki. A legsziikségesebb dolgok kozlésére szoritkozik, ezzel rendkiviil elszegényiti a nyelvet®.

A film-befogadas és a kultiura kapcsolatarol

A magikus tudat és a kép

A 20-30-as években, fotografusok kezdtek jarni primitiv népekhez és fotokat készitettek roluk. A képeket
meg is mutattak nekik, komoly veszélybe sodorva ezzel magukat, mert ezek a népek ugy gondoltak, aki a
képiiket megszerzi, elviszi, az elviszi a lelkiiket is, igy gyakorta tdmadtak a fotésokra. Szamukra a kép és
a lélek azonos, ha a kép folott hatalmat szerziink, a 1¢lek folott is hatalmunk lesz. Az dsemberek barlang-
rajzainak is ez lehetett a célja. Ez a magikus tudat a civilizalt vilagban is él, még napjainkban is. A javas-
asszonyok is képet kérnek arrdl a személyr6l, akire rontast kivanunk szorni vagy éppen akirdl vélt rontast
akarunk levetetni.

Mit latunk a képen?

Hogy mit latunk a képen, mit tudunk felfejteni a torténetbdl, az erételjesen kulturalis kérdés. Amikor
bennsziilotteknek levetitettek egy egyszerli filmet, a bemondo lattan a nézék kozott panik tort ki, mert
szamukra az arckép vetitése a levagott fejii embert jelentette, aki beszél(!), mig mi tudjuk, hogy a valo-
sagban ott van a tobbi része is, csak nincs a képen. Ha nem ismerjiik a kép, a mozgokép természetét, nem
tudjuk értelmezni azt. Szamunkra egyértelmii, hogy a film kihagyasokkal dolgozik, azok szdmara, akik
nem ismerik a mozgokép természetét, abban az esetben, ha valaki az emeletrdl leszol, hogy ,,megyek”, a
kovetkez6 ponton meg latjuk beszallni a kocsiba, nem tudjak kitdlteni a két kép kozti tirt a 1€pcsén vald
lefutés torténésével, azt képzelik, hogy az illetd lezuhant az emeletrol.

A film 0gy dolgozza fel a torténetet, hogy pilléreket (jeleneteket) tesz egymas mellé olyan mdédon megva-
lasztva, hogy a koztiik 1évo szakadasokat sajat fantaziankkal ki tudjuk tolteni. Amennyiben a befogado
szamara a pillérek nem jol lettek megvalasztva, zavarba keriil a képek lattan, ilyenkor kénytelen talalgat-
ni.

Mit vesziink észre a filmen?

André Bazin filmesztétanak van egy tanulmanya, melyben arrdl ir, mennyire kultarafliggé az is, hogy a
filmbol mit latunk meg, mit fogunk fel, a képen mit tekintiink fontosnak. Egy torzseknek késziilt oktatd
filmben az étkezés elotti kézmosas szerepére akartak felhivni a figyelmet. De a megbeszélésekkor rendre
azt tapasztaltak, hogy a ,,mit lattak a filmen?” kérdésre a ,,tyak” volt a valasz. A film tiizetesebb atvizsga-
lasa utan észrevették, hogy teljesen jelentéktelen helyen, alig észrevehetéen, de valoban az egyik snittben
a kép sarkdban bekoszal egy tytk, majd ki is tlinik. Az embereknek mégis ez volt az érvényes, fontos
momentum, mivel vadaszo életmodot folytattak, és a zsakmany észrevételére €lezddott ki a figyelmiik.
Fontos, tehat, hogy a filmkészitok tokéletesen tisztaban legyenek célkdzonségiik kulturalis adottsagaival,
illetve befogadoképességével. Az egyre terjedd szappanoperak is igen részletekbe menden, kevés kiha-
gyassal dolgoznak, hogy a kulturalisan alacsonyabb szinten 1€v0 nézé szamara is konnyen fogyaszthato
iizleti vallalkozast tarthassanak fonn.

Hogyan reagalunk a latott képekre?

A film megsziletésének idészakaban a sajat kulturankban is riadalmakat okozott egy képsor: Lumiére
masodik vetitésén a legenda szerint a kozeled6 vonat lattan a nézok felpattantak. A torzsi népeknél még
eléfordul, hogy olyan mélyen ¢élik bele magukat a torténetbe, hogy a gonosznak nekiugranak a vasznon,
amit a mi kultrankban mar senki nem tesz meg. A gyerekeink még beleélik magukat a torténetbe annyi-
ra, hogy rakiabalnak egyes szereplokre, de nem jut esziikbe felallni és odarohanni, mig benniink feln6t-
tekben az atélés mar legfeljebb az érzelmi azonosulasban teljesedik ki, és elérzékenyiilést eredményez,
sohasem aktiv cselekedetet.

Egyre nagyobb az igény a nézdben a tokéletes latvany megteremtésére mind a tudomanyos, mind a szora-
koztaté filmiparban. Ez a technika fejlesztésén til az illuzid tokéletesitésének igényét is megkoveteli. Egy
ilyen valdsaghti, valosagos fesziiltséget — a mi is részt vesziink a tdrténetben vagy folyamatosan minden
pillanatba belelatunk — felkeltd film Hitchcock Kotél cimii alkotdsa, mely vagas nélkiil késziilt film,
melynek elsé percében brutalisan meggyilkolnak egy fiatalembert, ladaba dugjak, gondosan teritenek a
lada tetején és vendégeket fogadnak, partit tartanak, melyre a meggyilkolt is hivatalos lenne. A fesziiltsé-

5 Fontosnak tartok itt egy maganjellegli élményt megosztani, hogy ezzel ellenpontozzam a kilatasokat. K6zépiskolas koru tanit-
vanyaim korében mar gyakran megjelenik az az igény, hogy bévebben, irodalmibban fejezzék ki gondolataikat, illetve még in-
kéabb jelentkezik a személyes talalkozas, a beszélgetés igénye. A nyelv rettentd gyors elsekélyesedése, amit a szamitogépes cse-
vegés eredményez, olyan mértékii és iitemii, hogy még Sket is megriasztja, mikdzben nap mint nap tovabbra is folyamatosan él-
nek vele.
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get az kelti, hogy mi tudjuk, a hulla a 1adaban van, és vagas hianyaban erésebb az az érzetiink, hogy valo-
ban ott van, hiszen nem volt mddja a szinésznek kimaszni.
A filmtechnika tokéletesedésével valoban egyre nehezebb tetten érni az illuziot, egyre inkabb hajlamosak
vagyunk elhinni, valoban a valdsagot latjuk a dobozba zarva.

(D. M)

Eleje, kozepe, vége

Békés Pal iro eloadasa

A XX szazad masodik fele arrol szolt, hogy a torténet nem létezik tobbé. Elmondhatatlan.
A XXI. szdzad eleje talan arrol szol majd, hogy torténet nélkiil még az elmondhatatlan sem elmondhato.
Torténetnek tehat lennie kell.

Békés Pal a misorfiizet ismertetéjének elsé mondataival kezdte el eléadasat, majd gondolata alata-
masztasaként, tobb szalon elindulva, majd ezeket 0sszefiizve, az irodalomtorténeten oriasléptekkel atha-
ladva jutott el végiil az utols6 mondathoz, ,,torténetnek tehat lennie kell”.

A torténetnek arrdl az alapvetd formajarol beszélt, mely az epikaban Olt testet, a regényben, prozaban, és
természetesen a dramaban is. A torténet olyan valami, amir6l meg vagyunk gy6zdédve, hogy tudjuk a je-
lentését, de vajon valdban tudjuk-e. A kozismert fogalmak vajon ugyanazt jelentik-e az egyes emberek-
nek? A tapasztalat azt mutatja, hogy amint elkezdjiik a ,,konszenzualis” kifejezéseknek az értelmét taglal-
ni, kidertiil, kdzel sem jelentik ugyanazt szamunkra.

A Vilagirodalmi lexikonban a torténet® az elbeszé16 és dramai miifajokban a tartalom, és a cselekmény
legszorosabb értelemben vett epikai magva, ami a miiben az emberekkel, mas Iényekkel vagy dolgokkal
torténik (historia, sztori). Mint poétikai fogalom visszaszoruloban van, melyben szerepet jatszik a modern
epika Osszetett fogalmanak és miivészi gyakorlatanak kialakulasa. Egyes 6si naiv miifajokban — mese, és
a torténetiras kezdetei — a torténet alkotta a miivek gerincét, a szdzalékosan legjelentdsebb részt, de az
embereknek a torténet irdnti érdeklédése, igénye késébb is, mindenkor eleven marad. Es eleven napjaink
kozizlésében is, gondolati, leird, kritikai, sot egyaltalan a formai értékii mtitényezok ellenében. Ma is az
»eseményes” irok a legolvasottabbak, példaul a krimi egyik vonz6 ereje abban van, hogy a torténetre kon-
central, és a filmek érdekes torténete is sok mindenért karpotolja a nézot.

A torténet alakulasanak az irodalomban is van torténete. A 1étez6 legdsibb miifaj, ami maig eleven és
mindannyian jol ismeriink, az a mese. Vannak miifajok, melyek régebbiek, de mar nem elevenek, pl. az
eposz joval régebbi eredetli, de ma mar igen ritkan irnak eposzokat. A mese azonban 4000 éve jelen van
az ¢életliinkben.

A torténettel egyszerti formakban talalkozhatunk, példaul amikor egy ismerdsiinknek ajanlunk egy kony-
vet, és roviden megprobaljuk elmondani, mirdl szol. Ez rovid 6Sszefoglald lesz a valds torténetrdl, mint a
100 hires regényben. Karinthy és Kosztolanyi jatéka volt, hogy ,,zanzakat” mondtak egymasnak, azaz ro-
viden-kurtan, joforman egy mondatban dsszefoglalva mondtak el egy torténetet, amir6l a masiknak ki kel-
lett talalnia, mi is az. Oregedd ur lanyt csabit, majd elviszi az 6rdg — ez nem mds, mint a Faust rovid 6sz-
szefoglaldja. Ebben csira formaban benne van a torténet, de természetesen a Faust nem err6l szol, renge-
teg dologrol sz6l, ami nem foglalhato réviden 6ssze, de ebben a zanza formaban mégis felismerhetd.

Ha ugyanilyen zanzaszeriien foglaljuk 6ssze a Romeo és Julia torténetét, egy végteleniil banalis és kdzhe-
lyes alap sztorit kapunk. Ebbdl a sztoribdl kb. 60 kiillonbozé feldolgozas sziiletett mar ez idaig, koztiik
Shakespeare remekmiive. A torténet, mint sziizsé — hogy két ellenséges csoporthoz tartozo fiatal egymas-
ba szeret és a gyengéd érzelmek kibontasatol varjak a viszaly megoldodasat, ami viszont rendszerint tra-
gédidhoz vezet —, mind maig eleven ¢s termoképes. Ez a tdrténet 5-10 sorban leirhatd, mégis szdmtalan
érvényes feldolgozasa lehetséges — Shakespeare sajat koraban jatszéddan, de Veronaba helyezi, mig
Bernstein West Side Story-ja a XX. szazadban jatszodik New York puertoricoi bevandorld negyedében.
A mi erejét semmiképpen nem a torténet teszi, de torténet nélkiil nem igazéan van mii. Legalabbis sokaig,
a XX. szazadig, igy gondoltak.

6 A szocikk Martinkd Andrés munkaja.



Mas iranybol kozelitve a torténethez: az irodalom,
az epika és a drama is id6beni miifajok, ellentétben
pl. a képzomiivészettel, és azonosan valamelyest a
filmmel. A film ideje kb. masfél ora (aminek
egyetlen oka a kereskedelmi forgalom célszertisé-
ge), megtekintése a mozikban (pl. az utazéissal
egyiitt) kb. 2-2,5 orat vesz igénybe az ¢életiinkbol.
Természetesen egy regénnyel, egy epikai miivel
szemben ilyen elvardsok nincsenek, itt nincsenek
ilyenfajta id6beni hatarok, legfeljebb, ha til vas-
kosnak talaljuk, nem kezdiink hozza. Az olvasas
sokkalta lasstibb, mint megtekinteni egy a regény-
bol késziilt filmet, amirdl tudjuk ugyan, hogy oriasi
kihagyasokkal dolgozza fel azt, de a torténet fobb
szalai megjelennek. Példaként: a Haboru és béké-
bdl, mely 1600 oldal koriili, késziilt a 60-70-es
évek forduldjan négyszer két oras orosz film és van
a kozismert amerikai feldolgozas, mely 90 perc. Ez
utobbi a torténet elenyészo toredékeit meséli csak
el, de még az orosz sem tudja visszaadni a regény
szalait. Az epikaban a torténet id6beni terjedelme
nem megfoghato, nincsenek kdtelmei (sem belso,
sem pedig kiils6, kereskedelmi — az olvasotdl fiigg, mennyi id6 alatt ragja at magat a mlivon), akar egy
oOra, akar évszazadok eseményeit feldolgozhatja. Ezek a miifajok nem feltételezik a mii egyvégtében valo
befogadasat — az ember mikozben olvas egy miivet, kdzben ¢€li a hétkoznapjait, gyereket nevel, haztartast
vezet, dolgozik, és tulajdonképpen vele ¢l a regény, mignem eljut a végére. A Habort és békét hozva is-
mét példaként, mesélte el Békés Pal sajat tapasztalatait, mely szerint, ismerdsei kozott a férfiak altalaban
a szerelmi szalak oldalait atlapozva tulajdonképpen a haborut, mig a nék épp forditva, a haborus részeket
atlapozva, a szerelmi szalakra koncentralva a békét olvastak, holott a kettd egyiitt ad igazan teljes egészet.
A Habor és béke olyan tobb szalbol 6sszeflizott alkotas, amirél nem lehet irni néhany mondatos sziizsét
irni, mint a Romeo és Juliardl, bar a szalak egyenként kivonatolhatdk, de az egészet nem lehet par sorban
elintézni.

Ismét egy 11j iranybol kozelitve: hazai irok talalkozdjan vetodott fel a kérdés, epikarol szolva, hogy mi is
az irodalom alapegysége. Harom iranyzat fogalmazodott meg. A jelenkori irodalomban igen sokaknak az
a foltételezése, akik elvetették a torténetet, hogy az irodalom alapegysége a mondat. Ez egy nyelvi egy-
ség, aminek tobbé-kevésbé mindegy, hogy mi a tartalma, 6nmagéban grammatikailag alljon, legyen szi-
veniitd, mint forma, legyen nagyon erés. Esterhazy Péter (a mai magyar irodalom egyik vezetd személyi-
sége) szokta ezt ugy dsszefoglalni, hogy ,,nem népben és nemzetben, hanem alany és allitmanyban gon-
dolkodunk”. Egy masik irdnyzat szerint az irodalom alapegysége az 6tlet, barmilyen irodalmi miivet 1étre
lehet hozni akkor, ha van egy otlet, akar csak egy csira — az irotol fiigg aztan, hogy 30 vagy 1000 oldal
sziletik beléle. A harmadik csoport azt mondja, hogy az irodalom alapegysége a torténet, amely tobb,
mint az Gtlet, de kevesebb, mint a kifejtett mii. A kiilonb6z6 irodalomtorténeti korszakokban mas €s mas
volt a hajtéereje a szerzoknek. Az, hogy az irodalom alapegysége a mondat, az utolsé 50 év gondolata, és
remekmiiveket termett, mégis napjainkban visszaszoruloban van.

A tovabbiakban példaként vizsgalodtunk a pikareszk regények korében, melyekrdl az irodalomtorténé-
szek egy része gy nyilatkozik, hogy a regény korai korszakaiban jelen volt, ma mar tilhaladott dolog.
Békés Pal véleménye szerint az irodalomban nincs olyan, hogy talhaladott, vannak gondolatok, melyek
ujra meg Gjra eldkeriilnek, és amit ma tilhaladottnak latunk, az holnap ismét uj lesz. Rendkiviil izgalmas
¢s érdekes formanak tartja a pikareszket. Legnagyobb példaja a Don Quijote, amely epizodok sorabol allo
torténetfiizér, az tartja 6ssze, hogy egy férfi, a ,,bts képli lovag” vandorol az orszaglton és kézben min-
denféle események torténnek vele. Az események idérendiségét a vandorlas adja meg. A vandorlas, az it
ebben az esetben alapvetd szimbolum, egyrészrol jelenti az Ut a fizikai valosagot, mely a labam alatt van,
masrészt jelenti az életutat, ahogyan az idében haladok. Ennek magatol értetéddségében rejlik az az ereje,
mely a mai napig is él6vé teszi a format. Ugyanerre a szerkezetre épiil a filmvilagban a road movie (pl.
Szelid motorosok). A Don Quijote, az elsé modern regény, melynek még egy fontos sajatossaga van. Ez
egy olyan konyv, ami a kdnyvekrol szol. A bis képli lovag ugyanis belebolondul az olvasasba. Az altala
olvasott kdnyvek hdseinek kezdi képzelni magat, és az akkor mar avittnak szamit6 ideakat kdvetve indul
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vandorutra, azaz a konyvek hatasara készil egy 0j konyv. Ez az irodalomrél sz6l6 irodalomnak az Gsi
alapesete. Masképp vizsgalva a miivet talalunk benne egy iddcsuszast, ugyanis a XVI. szdzadban vandor-
16 hés XIV. szazadi morallal probalja €lni az életét, ezzel folyamatosan bolondot csinalva magabol. Eb-
ben a formaban nincs teljes, nagy iv, ha a szerz6é akarna, akarmeddig mehetne tovabb a hdse, az epizédok
onmagukban is zart egységeket alkotnak, ezeknek kiilon-kiilon van iviik. (Ahhoz, hogy az ilyen miivekbol
mas szerzOk ne gazdagodhassanak meg, a végén meg kell 6Ini a f6host.)

Az irodalomtorténet kovetkezo, a torténetmesélés szempontjabol fontos nagy korszaka, a XIX. szazadi
regény (Tolsztoj, Balzac, Flaubert...). Az a képzetiink, ami a regényrdl kialakul iskolarendszeriink, iroda-
lomoktatdsunk alapjan, az ezeknek a nagy iroknak a miivei alapjan alakul ki. Az utolsé a nagyok kdzott,
aki ezen alapelvek szerint irta miiveit a XX. szdzad kdzepén, az Thomas Mann. Ezek a miivek vagy fejlo-
désregények, egy ember egész élettorténetét foglaljak dssze (de lehet ez egy esemény, korszak torténete
is), nagy egységekben, nagy iv mentén, ezen beliil is logikus fejlédés mentén.

A XX. szdzadban aztan az avangarde-dal parhuzamosan alakul ki az irodalomban az az iranyzat, amely
ezt a nagy egységekben kezelt id6t megbontja. Ez nem jelenti azt, hogy ezeldtt soha nem lett volna efféle
elgondolas, de ebben az idoben ez mint iranyzat terjedt el. Az irodalomban ekkor az egyik legfontosabb
valtozés az id6kezelésben mutatkozik meg. Az eddig linearisan kezelt id6t bontja meg. Ami eddig termé-
szetes volt, hogy egy torténet elejét-kdzepét-végét ebben a sorrendben meséli el, az ekkor felborul, 6ssze-
keveredik. Erre is volt mar példa joval régebben, az eurdpai irodalom kezdeteinél, az Odiisszeiaban, ahol
a h6s megmenekiilésével kezdddik a torténet, ahol is elmeséli el6z6 kilenc éves kalandozasat, majd ettdl
kezdve az utols6 egy év torténéseit linearisan latjuk. Mégis a mi tudatunkban a torténet a végére lineari-
san jelenik meg. A XX. szazadra ,,gyorsul az id6”, a tudatunkban és az érzékelésiinkben is, ez képezddik
le a mualkotdsokban is. Mar nem tudjuk a vilagot atlatni, csak toredékekben ismerjiik. Ennek az irodalmi
kisérleteiként sziilettek meg, ennek a kozos élménynek, harom nagyon is kiilonb6zé mddon vald megjele-
nése Franz Kafka, Marcell Proust, James Joyce munkassaga.

Néhany mondatban arrél, miben adtak ezek a szerzok jelentdsen tijat, mast a torténetmesélésben. Proust,
aki igen gazdag és stlyosan asztmads uriember, aki a parafaval kibélelt szobajat nem igen hagyja el, ez a
konyvtarszoba, és a gyermekkora a kastély kertjében az Osszes tapasztalata az életrél. Itt irja meg Az el-
tiint id6 nyomaban cim{i miivét, amely egy egészen furcsa remekmii: az all6 id6 jelenik meg, itt minden
az emlékekrol szol, minden jelen idejii, minden akkor van jelen, amikor az emlékeiben él. Nincs nagy iv,
nincs eleje, kozepe, vége, hanem egy folyamatos parhuzamossag van jelen, ahol a torténéseket az asszo-
ciaciok sorrendje mozgatja, az, hogy egy adott €élményrol, képrol, fényrol, illatrol éppen mi, milyen emlék
jut az eszébe. Ebben a miiben valdban eltiinik az idd, nincs jelentdsége az id6 milasanak, nem errél szdl,
hanem az érzéki tapasztalasrol.

Kafka ezzel szemben kerek torténeteket ir, leginkabb kozel all az el6z6 korszak elbeszélésmodjahoz, ab-
ban az értelemben, hogy van eleje, kozepe, vége €s hagyomanyos értelemben vett idérendisége. Mégis,
példaként a Kastélyban, ahol egy foldmérd borzasztdé pontossaggal miiszerekkel dolgozik, ahogyan egy
lassu spiralban halad egyre kdzelebb a dombtetohoz, ugy feloldodik az id6, ami eddig mérhetd, pontosan
behatarolhato volt, az fokozatosan szertefoszlik, mig a végére mar fogalmunk sincs arrél, mikor hol és mi
is torténik valdjaban. Ez is a XX. szazadra jellemzé megsemmisiilések egyike, masképp, de 6 is meg-
semmisiti az id6t, és még egy 1ényeges kérdést feszeget, hogy a torténetek elmondhatok-e.

Joyce ugy kezdte az irast, els6 novellas kdtetét, mint egy realista ird, de nem alkotott vele atiitét. Ebbol
fordult at az Ulysses-hez, ami egy modern Odiisszeia. Elmeséli a teljes torténetet, ugy, hogy a torténet va-
lodi idokerete 1904. junius 16-an reggel nyolctol é&jjel kettdig terjed. Ezen beliil a szereplok €s a torténet
is azonosithaté az Odiisszeiaval, rendkiviil részletes, aprolékos, pillanatrol-pillanatra kéveti a szereplék
életét ebben a rovid idéintervallumban. Ez sem torténet tobbé, hanem egy aprosagokbol allo tormelék-
halmaz.

A harom ir6 Eurdpa harom szegletén egymasrol semmit sem tudva, mégis egyféleképpen értve a vilagot
harom teljesen kiilonboz6 valaszt adott a vilagra. Ez a harom f6 irany, ahogyan Osszetérik, megvaltozik a
torténetmondas —, s azota nem tortént semmi U az irodalomban. Folyamatosan besz¢él rola az irodalmar
vilag, hogy milyen 1ij dolgok sziiletnek, de valojaban semmi nem torténik.

Korunk ugy 30 éve a posztmodern felvirdgzasa, annak eredményeként, hogy a vilag ismét megvaltozott
abban az értelemben, hogy ma mar nem elszigeteltek egymastol a vilag tavoli részei, hanem az egész vi-
lagbol folyamatosan kapjuk az informaciot, az egész kép egylitt nem egységes, folyamatos egymasmellet-
tisége a stilusoknak, a mindségeknek. Ez ismét az id6 folyamatos jelenidejiiségének érzetét eredményezi,
és ez a sokféle egymasmellettiség fogalmaztatja meg az iro-tarsadalommal, hogy nincs torténet, a torténet
elmondhatatlan, a torténet érdektelen, helyette mondat van. A mondat az az alapegység, amiért még fele-
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16sséget lehet vallalni, hogy abban nyelvtanilag és stilusban is egység legyen. A torténet mar nem ilyen,
mar nem lehet ebbdl a szempontbdl feleldsséget vallalni, mert nem lehet eszerint elmondani.
Itt jutottunk el oda, hogy a torténetek arrol kezdenek szolni, hogy a torténet nem elmondhat6. A posztmo-
dern gondolkodasmodd sajatja, hogy az iras folyamata, az, ahogyan a szerzd irja a miivet, az bele van
kompondlva a miibe. Az alkotas sz6l egy sztorir6l és egyben arrol, hogy valaki ezt a sztorit irja. Az ir6 fo-
lyamatosan reagal sajat torténetére, és megjegyzéseket tesz arra, hogy mennyire nem tudja elmondani.
Ezzel elérkeztiink napjaink irodalméahoz, és itt Békés Pal visszatérve eldadasa kezdeteihez, Martinko
Andrés meghatarozasabol idézve: ,,az emberekben a torténet iranti érdeklodés igénye mindenkor eleven
maradt.” Azaz hidba a korszerli, a modern, ha az olvasé a mesét keresi az alkotasokban, azt, amit képes
megérteni, aminek van eleje, kozepe, vége. Ez a ,kdzonségigény” az irokat is visszafordulasra készteti,
hiszen hidba modern valami, ha senki sem olvassa.
Ezzel eljutottunk oda, hogy torténetnek tehat lennie kell.

(D. M)

Van-e még torténet?

Nénay Istvan szinikritikus el6adasa

Axiomaként elfogadhatjuk, hogy a szinjaték nem létezik torténet nélkiil. A kérdés az, hogy mit tekintiink
torténetnek? A XX. szdzad masodik felében, amikor feloldodtak a miifaji hatarok, bizonytalanna valt ma-
ga a torténet is.

Nanay Istvan eléadasaban rovid 6sszefoglalast kaptunk az elmult 50 év szinhazi, f6ként amatér- vagy al-
ternativ szinhazi iranyzatainak torekvéseir6l, alakulasarol —, ami a torténetnélkiiliséget illeti. ,,A szinhaz-
ban mindenképpen torténetet akarunk latni. Megtanultuk ezt az iskolaban. Mindennek a meséjét, a cse-
lekményt kell elmondanunk. Erre vagyunk szocializalva.” Ezekkel a nyito mondatokkal kezdte eléadasat
Nanay Istvan, innen inditva fejtette ki aztan, hogy a szinhaz az a miivészeti ag, ahol nem a torténet az el-
sOlegesen fontos, a mondanivalot hordozo kdzeg, hanem a torténet mogotti. Az a mod, azok az elemek
hatarozzak meg a szinhazat, ahogyan a torténetet vagy torténetnélkiiliséget értelmezi és a szinpadra allitja
a rendez0, a szinész. Az a fontos a szinhazban, hogy a térténet mogottit milyen eszkdzokkel mutatja meg
az eléadas.

Eléadasanak f6 kérdése, hogy az alternativ szinhazban realista szinhazi értelemben folyik-e torténetmesé-
1és vagy sem. Kiinduldsként fogalmazta meg — nem el6szor —, hogy nincs olyan, hogy alternativ szinhaz.
A tarsulatok kialakitjak a sajat szinhazi stilusukat, és ennek megfelelden a torténetmesélési modjukat is,
fiiggetleniil attol, hogy kdészinhazi vagy amatOr csapatrol van szd. A torténetmesélés modjat mégsem a
szinhaz stilusa, hanem els6sorban a feldolgozott mi €s az alkotok ehhez val6 viszonya hatarozza meg, az-
az minden eldadas masképpen mesél torténetet.

Nanay Istvan szerint ugyan van torténet, van valamiféle mese, sztori, amit elmondanak egy eléadasban,
de a szinhdzban nem az a lényeges, hogy milyen szoveg hangzik el (mint torténet): ez masodlagos. A
szinhaz lényege, hogy milyen egyéb eszkozokkel kiséri a szovegmondast, vagy a szdveget. Az az érde-
kes, hogy az eléadas milyen szinhazi eszkozokkel mutatja meg ezt a mese mogotti masodik, de fontosabb
szintjét a sztorinak.

A magyar szinhaz alapvetden szoszinhaz €s alapvetden realista szinhaz. Azt szoktuk meg, hogy a szoveg-
re figyeliink, és sokkal kevésbé arra, hogy mi minden toérténik mogotte. A szdszinhazban is mikodott és
miitkédik egy olyan vonal, ami némiképpen megvaltoztatja a szoveget, mert a szinhazi eszk6zok valami-
lyen formaban reflektalnak a szovegre, valamilyen kapcsolatba keriilnek a szoveggel. A szinhazban éppen
ez a fajta reflexio és kapcsolat az izgalmas. Mint minden miivészetnek a témahoz vald viszonya a fontos,
itt is az az érdekes, hogy milyen viszonyban vagyunk a szoveggel. A szoveg valamilyen torténet elmesé-
1ésének az eszkoze, és a szinpadra allitasban éppen az a kérdés, hogy az eléadas milyen mas tartalmakat
tud még kdzvetiteni, mint amit a szimpla szdveg tud.

Az els6 igazan jelentds torekvések a szoveg mogotti tartalmak mads, a szinhaz altal kinalt eszkdzokkel va-
16 megjelenitésére abban az idében jelentek meg nalunk, mikor a toérténelmi helyzet nem tette lehetévé a
beszédet, mas modon kellett, lehetett gondolatokat kozolni. Ekkor alakult ki a hazai szinhazban a képes
beszéd. A szinhaz 1ényege, a metaforikus megfogalmazas mod keriilt el6térbe, ez valt elsddlegesen 1¢é-
nyegess€. Nem a darab mar az elsédleges, hanem ami mogé helyezddik. A képes beszéd csak akkor tud
mitkddni, ha nem kiilonallo szintekként jelennek meg a megfogalmazasmodok, hanem egymassal jatsza-
nak; a szoveg €s a ,,nem szoveg-rész” egymast kiegészitik, ellenpontozzak. A 60-as években Amerikaban,
aztan Eurdpaba atszivarogva, torzulasokon és méodosulasokon keresztiil nalunk is kiteljesedik egy olyan-
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fajta szinhaz, amiben egyaltalan nem érdekes a torténet, csak és kizarolag egy masfajta szintje érdekes a
szinhdznak. A pillanat érdekes a szinhazbol. Az, hogy itt és most torténik valami. A toérténés az érdekes.
Ebben a szinhazban valami megsziiletik, valamilyen irdnyba elmegy, valahova eljut — de ha a torténésnek
csak a kerete van megtervezve, az iranyok jelentésen kiszamithatatlanok. Ilyenek az akcidszinhaz, a per-
formance, a happening. Ezekben az eldadasokban azt tudjuk, mibdl fogunk elindulni, és jo esetben azt is,
hogy hova akarunk eljutni, de maga a folyamat korvonalazatlan, széles mederben mehet. Ez a fajta szin-
haz a 60-as évektdl kezd6déen jo néhany évtizedig az igynevezett amatOr vagy alternativ szinhazak egy
jelentds szeletét jellemezte. Olyanfajta akcidk voltak ezek, amelyekben a részvétel volt a nagyon lényeges
— az a részvétel, hogy ott lehetek, részese lehetek, akkor is, ha nem vagyok aktiv szereplje, de valami-
lyen formaban ott vagyok, kdzosen hozzuk létre — ma ilyen a Barka Szinhaz Hamlet eldadasa. Ennek a
szinhdznak a legfontosabb eleme, hogy jol érzem benne magam, hogy ott vagyok — mas kérdés, hogy az
eldadas mindsége mennyire esetleges, mennyire az adott pillanat fliggvénye.

Az elmult 40-50 évben rengeteg olyanfajta szinhaz sziiletett, ahol a torténetmesélést, a szindarab illuszt-
ralt szinpadra helyezését nem tudjuk tetten érni. Ezekben az el6adasokban is van torténet, de ha a torténe-
tet, a klasszikus értelemben vett torténetet el akarom mesélni, az érdektelenné valik, mert itt nem a torté-
net a fontos (gyakran ilyen a tanc-, a mozgésszinhaz is). Az a lényeges és fontos, hogy mi torténik a szin-
padon, és ehhez nekem mi a viszonyom, milyen asszociaciéim vannak. A mai torténetmesélésben az a jel-
lemzd, hogy a torténet nem a szinpadon fogalmazodik meg, hanem a nézében. Nem csak az a fontos,
hogy milyen az alkotd viszonya az alapanyaghoz, hanem legalabb olyan fontos, ha nem fontosabb, hogy
milyen viszonyt general a mii bennem, nézében.

Nanay Istvan el6adasanak masodik felében a fentick szemléltetésére az Egyetemi Szinpad 60-70-es évek-
beli eléadasairol, foként a Ruszt Jozsef altal rendezettekrdl, és Halaszék lakasszinhazi eldadasair6l ké-

sziilt képeket tekinthettiink meg révid kommentarokkal.
(D.M.)

Sétak a mennyei madarka vidékén...

A torténet torténete — Karpati Péter szinmiiiré eléadasa

Mindenki szamara ismerds benyomas lehet szinhazban ililve, vagy gyerekekkel dramaéran, szinhazi pro-
ban dolgozva, amikor valamilyen jelent6s, sok rétegii, gazdag torténet részesei vagyunk. Ha nem is tud-
juk, hogy pontosan honnan, mégis ismerés, megérint valami benne. Karpati Péter el6adasat végighallgat-
va kozelebb juthattunk a jelenség megértéséhez, olyan kérdések megvalaszolasahoz, hogy mi is ad jelen-
téséget, mélységet egy irodalmi anyagnak. A legendameséket’ szenvedélyesen kutatd és munkajaban fel-
hasznal6 dramair6 toprengéseinek 6 kérdése, hogy hogyan jut el hozzank egy torténet az évezredeken at.
A pedagodgusi gyakorlat oldalarol pedig bepillantast kaptunk egy olyan teriiletre — a legendak, legendame-
sék terepébe —, amely értékes forras lehet szinjatszo-rendezoknek, tanitasi dramaval foglalkozoknak egy-
arant.

7 A Magyar Néprajzi Lexikon harom olyan miifajt emlit, amelyek leirjak a Karpati Péter ltal emlitett torténettipusokat: ,,A le-
gendamese a szentek legendaival szemben olyan népi epikum, mely nem a roémai katolikus egyhaz altal hivatalosan beiktatott,
kdvetendd példaképpen bemutatott szent emberek élettorténetét meséli el (ilyenek is nagyszamban keriiltek a népi oralis kolté-
szetbe), hanem, magyar viszonylatban legalabbis, elsGsorban Krisztus személyével kapcsolatos komoly és tréfas eseményeket
mond el. Krisztus vagy az Uristen mellett alarendelt szerepet jatszik Szent Péter, Szent Mihaly, az angyal és az 6rdog. A taltos
attributumaival is felruhazott Krisztushoz képest szellemi képességeik alsobbrendiiek, egyéniségiik — kiilondsen Szent Péteré —
gyakran komikus. A Krisztusrol és Szent Péterrdl szolo tréfas legendakat a paraszti mesemondok és hallgatosaguk a tréfis mesék
egyik fajtajanak tekintik, szemben a szentek legendaival, melyek a hivok szamara a hiedelemmondakhoz hasonlé hiteld ,,igaz”
torténetek... A ,hiedelemmesének azokat a valodi mesék (mitikus mese) miifajahoz tartozo tipusokat nevezziik, amelyek szamos,
a néphitben is azonos formaban ¢és tartalommal é16 elemet, motivumot tartalmaznak, s mese és hiedelemmonda alakban egyarant
eléfordulnak olykor ugyanazon kozosség szajhagyomanyaban is.” A hiedelemmonda az eurdpai és a magyar mondak egy cso-
portja. A magyar néprajztudomany régebben inkabb a babonas torténet kifejezést hasznalta a csoport jeldlésére; Honti Janos és
az Ujabb kutatas mondanak nevezi ezeket. Hasznaljak a mitikus monda elnevezést is. Nagy résziik az ¢16 hiedelembél taplalkozik,
annak az epikus megformalasara legalkalmasabb mozzanatait alakitja kerek elbeszéléssé (fabulat), azonban nem minden hiede-
lembdl alakul ki mondanak nevezhet6 epikus torténet, egy résziikk megmarad a kozlés vagy a memorat fokan. (...) F6 csoportjai: a
végzetrdl sz616 mondak, halaszmondak, halalrol és halottakrdl, kisértetjarasrol (kisértetmondak), elatkozott helyekrdl, szellemek
vonulasarol (kisértetek vonulasa), tulvilagjarasrol, elvarazsolt 1ényekrdl, az 6rddgrél, sarkanyrdl, betegségdémonokrol, termé-
szetfeletti er6vel s javakkal rendelkezd ¢16 személyekr6l (természetfeletti személy), legfoképpen a gyogyitokrol, boszorkanyok-
rol, mitikus ndvényekrdl és allatokrol (pl. hazikigyo), természetfeletti 1ényekrdl, magikus targyakrol sz6l6 hiedelemmondak, ta-
bumondak és kincsmonddk stb.

13



Ezek a torténetek valahogy ugy mikddnek, mint a viceek: keveset tudunk elmondani koziiliik, de mégis
magunkban hordozzuk 6ket, ha halljuk, rajuk ismeriink. De mi okozza ezt az ismerdsség-érzést? A meg-
fejtéshez kozelebb vitt minket a Mennyei madarka cimt X1. szazadi legenda felidézése. A torténet szerint
egy monostorban €l egy szerzetes, aki sokat topreng a 90. zsoltar egy gondolatan: ,, Mert ezer esztendo
eldtted annyi, mint a tegnapi nap, amely elmult, mint egy orvaltasnyi ido éjjel.” Egy hajnali zsolozsman
annyira elgondolkozik, hogy nem veszi észre, hogy egyediil maradt a kdpolnaban. Egyszer csak egy ma-
dar énekére lesz figyelmes. Annyira megtetszik neki a dal, hogy kdveti a madarat, aki egy gydnyori er-
débe vezeti. Amikor visszatér, senki sem ismeri meg, nem tudjak, hogy ki lehet. A kolostor apatja végiil
megtaldlja a konyvekben, hogy 300 évvel ezeldtt valoban élt egy szerzetes, aki elindult az erddbe, és nem
tért vissza. Mikor ezt megérti, a lelkét az Urnak ajanlja és elporlad. A torténetben mindenki szamara is-
merds a valamiben vald elmeriilés, a kimerevitett, megallo id6 érzése. Ez a belsé képzet az, ami Ossze-
kapcsol minket a torténettel. A torténetképzés alapja az életet szabalyozo, tdmpontokat add €16 hiedelem,
amely valamilyen anekdota formajaban jelenik meg, egy precedens értékii esetet elmesélve. Ezek a torté-
netek gyakran feszegetik az €let és halal, az evilag és tulvilag hataratlépésének kérdéseit. Egy-egy torténet
elterjedéséhez jelentdsen hozzajarul az is, hogy az adott tarsadalom szamara valamilyen fontos {izenetet
kozvetitsen. A Mennyei madarka-torténet Europaban sokfelé elterjedt, de Magyarorszagon kevés feljegy-
zésben szerepel, sokaig lappang, mig a hatvanas években a Somogyba telepitett, gyokereitdl megfosztott,
sokat 1ildozott bukovinai magyarok® kozott ujra feltlinik, elkezdik mesélni Elmélkedd Konrdd cimmel.
Erdekes kérdés, hogy miért pont itt éled fel? Szerepet jatszhatnak ebben a népet ért traumék, melyek hata-
sara hirtelen megtalaljak a bukovinai székelyek a torténet és a kozottik 1évo kapcsolddasi pontokat, az
otthonatol elszakadt, majd idegenek koz¢é visszatérd ember helyzetében.

A torténetképzés altalanos modelljét a Don Juan torténeten keresztiil vezette le az eldadd. A koriilbeliil
kétezer ismert valtozatban feldolgozott mese alapja egy tobb ezer éves, nagyon erds, érdekes, fesziiltség-
gel teli hiedelem, melyet a ,,talvilagi bosszi” néven tartanak szamon a néprajzkutatok. Ennek lényege,
hogy a temet6 csendjét mulatozassal megzavard embert egy tulvilagi szellem 6rokre magahoz ragadja. Ez
a torténet az 1630-as évektdl elszakad a hiedelemtdl, mar nem tekintik igaznak, maga a torténet valik fon-
tossa, amihez egy figura kapcsolodik. Ez a figura a
sevillai nOcsabész aranyifju, aki eredetileg egy {ires-
fejii csabito volt. A kovetkezd 1épésben a figura gaz-
dagodni kezd, majd a koriilotte 1évo szereplok is egy-
re izgalmasabbé valnak. Igy gazdagodik, bonyolodik
a szolga, Donna Anna vagy Don Ottavio figurdja.
Egyre szerteagazobb lesz a torténet, Gjabb és ujabb
epizodokkal, mig végiil elér egy olyan bonyolult
szerkezetet, amit mar nem lehet tovabb gazdagitani,
darabjaira esik, és mar csak egy-egy részletet ragad-
nak ki a feldolgozok, mit példaul Puskin vagy Hoff-
mann a romantikdban. A végsé szakaszt mar a deka-
dencia jellemzi, amikor a torténet az ellentétébe for-
dul, és megjelennek az ironikus feldolgozasok.
Karpati Péter a torténetek terjedésének magyarazata-
hoz egy rendkiviil izgalmas elméletet idézett fol. Az
elmélet megalkotdja Richard Dawkins, angol evola-
ciobiologus, aki az 1976-os kiadasu, nalunk tiz évvel kés6ébb Az 6nzé gén cimmel megjelent konyvében
arrol ir, hogy az evolicio egységei nem az egyedek €s fajok, hanem a gének. Az egyes egyedek — igy az
emberek is — valojaban a gének tulélését biztositd szervezetek. Ebbdl kiindulva jut arra a gondolatra, hogy
1étezik egy sokkal gyorsabb, de hasonld evolucids folyamat is, mégpedig az emberi kultira esetében. En-
nek a folyamatnak az alapegységei a mémek. Dawkins igy ir errdl: ,,A mém lehet egy dallam, egy gondo-
lat, egy jelszo, ruhadivat, edények készitésének, vagy boltivek épitésének modja. Eppugy, ahogy a gének
azaltal terjednek el a génkészletben, hogy spermiumok vagy peték révén testbdl testbe koltoznek, a
mémek ugy terjednek a mémkészletben, hogy agybol agyba koltdznek egy olyan folyamat révén, amelyet
tag értelemben utanzasnak nevezhetiink.”® A torténetek tulélését a masolodasuk biztositja, amely lehet

8 A bukovinai szé¢kelyek meghurcoltatasa az 1764-es madéfalvi veszedelemmel kezdddik, amikor az osztrak hatdsag kényszerso-
rozasa ellen tiltakozé 200 csiki székely csaladfot lemészaroljak. Ekkor menekiilnek Bukovinaba, ahonnan 1941-ben Teleki Pal
miniszterelndk dontésére Bacskaba telepitik 6ket. A menekiilés soran a szerb partizanok 42 csaladfét hurcolnak el és gyilkolnak
meg kegyetleniil. 1944-ben menekiilnek tovabb a Dunantilra.

9 Richard Dawkins: Az 6nzd gén, 241. o., Gondolat, 1986.
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szobeli atadas, tévé, konyv vagy barmilyen mas média, amelyek a torténetek tulélogépezetei. A talélés
feltétele, hogy valami érdekeljen benniik, reagaljunk rajuk — de hogy mitdl lesz érdekes egy torténet, mar
nehezen kiszamithato, talan 6rok talany.

(T.B.)

Az elveszett torténet nyomaban

A mesétol az eloadasig — Sandor L. Istvan eléadasa

Mitél alkalmas és mitol nem egy torténet a szinpadra
allitasra? A gyerekszinpadok rendez6i szamara kii-
16n6sen aktualis és fontos témakorrol van szo, hisz az
adaptaci6 feladata még abban az esetben is megke-
rilhetetlen, ha a megjelent kész szovegkonyvek ko-
ziil valaszt egyet a csoportvezetd csoportja szamara.
A kényszerliségbol egy orara roviditett, az eléadonak
lassan mar védjegyévé valo, szinhazi hatasoktol sem
mentes kérdve-kifejté modszerével tolmacsolt eld-
adas vezérgondolata, hogy a szinhazi el6adasokat el-
sGsorban nem a torténet, hanem olyan elemek jelle-
meznek, mint a szandék, a szituacio, a jo figurak, a
viszonyok és persze maga a jaték. Sorba véve a dra-
matorténet nagy darabjait (Harom névér, Godot-ra
varva, Romeoé és Julia) kénytelenek voltunk belatni,
hogy ezeknek a daraboknak nem igazan van torténe-
tik, legfeljebb torténetdarabkak, torténetszalak talal-
hatok benniik. A Karpati Péter eléadasaban emlitett
Elmélkedé Konrad példaul barmilyen jo torténet, a
lényege a belso torténés, az atélt lelki élmények, ezért
szinpadra allitani is csak a kolostorba valo visszatérés
helyzetét lehetne. Csehov dramair6i technikaja kell
ahhoz, hogy ezek a belsd allapotok szinhdzza tudjanak valni ugy, hogy az egyes szerepldk torténeteibdl
nem a sorsfordité események keriilnek elmesélésre: az egyes jelenetek az ezek el6tti és utani allapotokrol
szolnak. A Godot esetében végképp nem beszélhetiink torténetrdl, viszont van felfedezhetd vilaga, és a
torténet csak segitség a befogadonak. A 1ényeg tehat a jo helyzet, a jo figurak, az erés szoveg, melyen ke-
resztil ,,atjon” a személyiség, és az izgalmas, felfedezésre var6 dramabeli vilag. A szinpadra allitas szem-
pontjai tehat ezek és persze a jo jatéklehetdség lesznek, és nem annyira az, hogy mennyire jo egy torténet.
Lazar Ervin meséibol példaul nem a sokat feldolgozott K6/t6i verseny a jo valasztas, amelyben ugyan re-
mek nyelvi megoldasok, humor talalhatd, és kivald olvasnival6, hanem mondjuk a Gyere haza,
Mikkamakka!, amelyben a szerepldk statuszviszonya jol érzékelhetd, tele van forduloponttal és az esemé-
nyeknek tétje van. Felhivja a figyelmet azonban az eldado, hogy a Lazar Ervin mesék szinpadra allitasa-
nal keriiljiik a realista szituaciokat, és nagyobb hangsulyt kellene kapnia a szinhdzi képnek, az elemelés-
nek és mindenek el6tt érvényesiilni kell hagyni a nyelvet.

(T.B.)

Torténetmesélés dramaval

Kaposi Laszlé

Igazi fellélegzés lehetett az eseményt zaro aktiv részvételt igényld foglalkozas mindazoknak, akik reggel
ota sok-sok oran at eldadasokon iiltek. Az irasos ajanlas, majd a szobeli felvezetés egyarant azt iizente
nekiink, hogy kozos utkeresés, kozos alkotdo munka fog zajlani. A kutatasra varo terep és a cél ismert, de
az utvonalakat nekiink kell felfedezni, és hogy teljes legyen a kép, mindezt egy jol atgondolt, 1&pésral 1é-
pésre megtervezett folyamaton keresztiil, egy végig hatarozott és biztonsagos kornyezetet teremtd ,,ide-
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genvezetdvel” tettiik. A munka elméleti alapjait Larry Swartz a torténet feldolgozasar6l irt gondolatai al-
kotjak.10

A felvezetésbol megtudjuk, hogy a foglalkozas témaja a k6zos torténetalkotas lesz. Arra keressiik a va-
laszt, hogy miként meséljiik és jelenitjiik meg torténeteinket egy olyan folyamat részeseként, amely az
egyénrdl, egyén helyérol a kozosségben, Oszinteségrol, onbecsiilésrdl, konszenzus-keresésrdl vagy
-kertiilésrdl szol. Dramaturgiai lecke helyett tehat ezuttal a torténetalkotas természetérdl tudhatunk meg
valamit. Mindebben hangstlyos elem a megjelenités, ami a tudat alatti szint felszabaditasat célzo szinhazi
munkat és eszkdzoket igényel. A munka ennek megfeleléen gyakran személyes szinten zajlik, a kozdsen
¢és egyénileg alkotott belso képeinknek végig fontos szerepe volt.

Az elso szakasz a bemelegités volt. Az egymas ¢€s a tevékenység felé valo nyitas mellett az volt a cél,
hogy a torténetek és a torténetalkotas iranyaba is elinduljon a gondolkodasunk. Az elsd jaték asszociacids
kor: gyors, pergd ritmust kellett tartanunk, nem allhattunk le. Nincs jo vagy rossz sz6, mindenkinek azt
kellene mondania, ami az el6z6 szorol eszébe jut. A latszolag egyszeri jaték valgjaban tobb rétegii: gon-
dolkodasbeli élénkséget, koncentraciot eredményez, valamint teszteli €s fejleszti onmagunk egymas elotti
felvallalasat. Ezutan egy improvizacios gyakorlat kovetkezett. A paros egyik tagjanak pesszimista monda-
taira a masik optimista mondatokkal reagal, majd szerepvaltas kovetkezik. A szintén gyors iitemi jaték a
szinhazi eszkdztarunkat mozgodsitotta, leginkabb talan a szerepcserék miatti néz6épontvaltasra valo képes-
ségiinket. Szintén parbeszéddel indul a harmadik bemelegit6 jaték. Ketten megallapodnak egy témaban,
amir6l ugy kezdenek el beszélgetni a masik két tarsuk elétt, hogy az informacidkat lassan adagoljak, hogy
ne lehessen azonnal kitalalni, hogy mirdl van szo6. Ha a tobbiek koziil valaki megérti, hogy mirdl van szo,
0 is bekapcsolodhat a beszélgetésbe. Ha a beavatottak szdmara nem egyértelmii, hogy az tijjonnan bekap-
csolodd ugyanarrdl beszél, mint 6k, akkor néhany kérdéssel meggydzddnek rola. A jatékban egyszerre
kell a sajat megfogalmazasunkra €s a masik mondataira figyeljiink. Az intenziv kommunikaciés hatasa
mellett a jaték modellalja a kirekesztettek és beavatottak kozotti helyzetkiilonbséget, ami értelmezhet6 a
kovetkezd szakaszban megalkotott torténeteink tematikus elokészitésének is. Végiil szintén az el6z6 né-
gyes csoportokban dolgozva magat a kozos torténetalkotast modellezziik egy gyakorlatban. A négy ember
kozil az egyik a meséld, akinek annyi a dolga, hogy egy teljesen egyszer(i, hétkdznapi torténetet kezdjen
el mesélni, ami vele megtortént vagy megtorténhetett. A tobbiek, mint egy akkuratus nyomozd, a torténet
pontos részleteire kérdeznek ra. Kérdezoként allitani semmit sem lehet. A 1ényeg, hogy a részleteken ke-
resztll kidolgoztassak a torténetet a meséldvel. A jaték mind a meséld, mind a kérdezok szamra a kdzos,
belsd képalkotasrol szol. Magas foku egyiittmitkddést igényel mindenki részérdl, hisz a megjelend sajat
elképzeléseink a koriilményekrol és az eseményekrdl nem mindig tudnak megvalosulni, mindent be kell
adjunk a ,,k6zosbe”.

A kovetkezd 1épésben belekezdtiink a torténetalkotas folyamataba. Az elsé feladatunk az volt, hogy hat
foto alapjan egy szokvanyos, sztereotip torténetet alkossunk. A foglalkozason két csoport (két k6zosség)
dolgozott, azonos mddszerekkel és azonos munkafolyamatban, de természetesen a csoport Osszetételének
kiilonbségei miatt elég hamar elvalt a két torténet. A kiindulépontunk hat fekete-fehér fotd volt, amit egy
zenei alafestéssel gazdagitott vetitéssel nézhettiink meg. A képek a kovetkezoket abrazoltak:

o Az elso képen egy erddt kettészeld uton egy kicsit bd, szegényes hatast ruhaba 61tozott futd kislanyt
latunk. K6dos hajnali hangulat, az égen harom nagytestii madar vonul.

e A masodik kép helyszine leginkabb valamilyen kdzintézmény vardjahoz hasonlit. A csempézett fo-
lyoson a fal mellett a f6ldon iilve egy fiatal lanyt latunk, koriilotte nincs senki.

e A harmadik képen kiilonos ellenfényben egy sik, szaraz teriileten harom esernyds alakot latunk. Egy
idésebb no és egy férfi egymashoz kdzelebb nekiink hattal allnak €s a tavolba néznek, a harmadik fia-
talabb férfi egy szoborral diszitett barokkos 1épcsdlejarat utolsod 1épcséfokan all.

¢ A negyedik képen egy nagyvarosi utcai padon ild, kapucnis poncsoba 61t6zott kozépkort alak 1atha-
to, a kozelben hirdetésekkel teleaggatott oszlopok.

e Az 6todik foton egy ballonkabatba 61t6zott id6s asszony egy 1épeson iil. Kozeli képkivagas, melyben
nem latszik a nd teljes arca. Egyik kezével egy maga mellé iiltetett milanyag baba fejét tartja.

e Az utolso képen egy 6sz haju, szemiiveges, botos id6s asszony dvatos 1éptekkel megy keresztiil va-
lamilyen varosi téren. A hattérben elmosoédva harom szerelmes par sétal.

A vetités elott a foglalkozasvezeto a kovetkezé dolgok elfogadasara kér minket: A képek egy emberhez
kotédnek, az 6 életérdl szolnak. A képek sora hetven évet fog at, a hdst kovetjiik életutjan. Az abrazolt

10 Larry Swartz—Kaposi Laszl6: Dramatémak, Nemzeti Tankkonyvkiadd, 2006, CD-ROM; eredeti kiadas: Larry Swartz, The
new dramathemes, Canada, Ontario, 2002. Pembroke Publishers Ltd.
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képek életének jelentds pillanatai, fordulopontjai. Ha tigy gondoljuk, hogy egy képen a hés nem szerepel,
akkor is tudnunk kell, hogy 6 éppen hol van és mit csinal. A munka kdvetkez6 1épése, hogy a latott képe-
ket allitsuk sorrendbe az eldbbick szerint, és adjunk minden képnek cimet. Mindenképp meg kell allapod-
nunk valamiben, tehat addig vitatkozzunk, amig egyezségre nem jutunk. Tiz percnyi intenziv munka utan
két torténetvaz sziiletik meg.

Az egyik f6szerepldje egy Jana nevil szerb kislany, aki a habort idején atszokott hataron. Kamasz kora-
ban abortusza volt, majd évek mulva, mikor meglat egy oregasszonyt, amint egy jaték babat ériz, meg-
banja, hogy elvetette a gyerekét. Ujra menekiil egy masik orszagba, mig végiil 6reg koraban hazatér. Az
utolsé képen a hadrom eserny0s alak azt a harom embert dbrazolja, akik a temetésén gyaszoljak.

A masik csoport torténetének fészerepldje egy Jacqueline nevil francia lany, aki boldog gyerekkort élt at
Parizsban. Kamaszkoraban szintén abortuszra megy, gy dont, hogy nem tartja meg a gyereket, de nem
sokkal késobb ujra teherbe esik, és ezattal megtartja a gyereket. A gyerek egy stlyos betegségben meg-
hal.

A torténetek kitalalasa és a cimadas er6t probalo feladatnak bizonyult. A csoportmunka dinamikajanak
megfeleléen a hangadobb személyiségek Gtletei érvényesiiltek jobban. Itt latszik, hogy a hasonléan mii-
kodo bemelegito jatékokra milyen nagy sziikség volt. Miutdn megnéztiik és meghallgattuk egymas torté-
neteit, a kdvetkez6 jatékban szinhazi formaban kellett azt (jraalkotnunk. Akar egymasba szavaba is vag-
va, ritusosan mesélték el a csoportok torténetiiket, mint k6zos torténetet, kiillonb6z6é nézépontokbol, egyes
szam els6 személyben vagy harmadik személyben egyszerre. igy a jatszoknak lehetéségiik volt arra, hogy
a torténetiikhoz fliz6dé személyes viszonyukat kifejezzék. A kiilonb6z6 nézdpontok miatt az improviza-
cio soran furcsa parbeszédek, 0sszhangzé mondatok alakultak ki, reagalni lehetett egymas gondolatara.
Ez a torténet megelevenitésének!! szakasza, melynek funkcidja a ,,személyes és csoportos képeink megje-
lenitése, a cselekmény attekintése és események, képek és parbeszédek abrazolasa”. A hangsuly azon van,
hogy megtalaljuk a kapcsolodasi pontokat a torténethez.

Kovetkezik a torténet részletezése, kibontasa, amely egyfajta mélyitd szakasz. A célja, hogy a torténetben
rejlo igazsagokat, témakat, motivumokat feltarjuk. Szinhazi eszkdzokkel dolgozunk tovabb. Most egy-
szerre megszolalva, mint egy tobbszolamu korus adjuk el a torténetet, majd egy kdvetkezé korben a sze-
replokre jellemz6 jelzoket ,,dobalunk™ egymasnak. A forma azonnal helyzeteket teremtett. Részben egy-
masnak mondtuk a kiilonb6z6 szavakat, amelyek a torténetbeli témardl alkotott véleményeket suritették
magukba. A kibontas harmadik 1épésében egy agressziv riporter szerepében kérdéseket zaporoztatunk a
foszereplore, tovabb arnyalva a témahoz fiz6d6 viszonyunkat. ..

Id6 hidnyaban nem keriilt sor a folytatasra, amelyben a hat kép eseményei kdzé négy tovabbi tablot illesz-
tettiink volna olyan eseményekrél, melyek a fordulopontok kozotti idészakokban torténtek meg. A négy
j kép szintén cimeket kapna, és igy a tiz képet és mondatot a ,,térténet-szinhaz12 technikaval eljatsza-
nank. Ez a torténet kiterjesztése szakasz, melynek célja ,,a torténet eldzményeinek és folytatasi lehetdsé-
geinek feltarasa” és a torténeten beliili torténetek és problémak feltarasa, melyet a torténet figuraibol és
sémaibol kiindulo variaciok, kisérletezések kovetnek.

Az egyiitt végzett kisérleti munka szamos eredményt vagy részeredményt hozott. Szamomra az egyik leg-
tanulsagosabb tapasztalat, hogy a kozosségi tanulas és alkotas mennyire komoly erbfeszitéseket kivan t6-
liink, felnéttektol is. Egyszerre érvényesiteni az elképzeléseimet és elfogadni masok véleményét, szemé-
lyiségét, vagy tudni elereszteni, adott esetben veszni hagyni egy sajat otletet: igazi kihivas gyereknek fel-
néttnek egyarant, és dramatanarként nap mint nap ezt varjuk el didkjainktol. A masik oldalon viszont ren-
geteg hozadéka, eredménye van az ilyen munkanak. Képes onmagunk f6lé nytld szellemi teljesitménye-
ket kihozni beldliink, és rengeteget tanulhatunk az egyiittmiikddésrol. Szintén fontos tapasztalat volt,
hogy alternativat kaptunk a torténetekben rejld tanuldsi tapasztalatok feltarasanak modszereihez. A torté-
net személyessé tétele, a benne rejlo témak, igazsagok, problémak felfejtése, a nézépontok vizsgalata és a

11 A d8lt betis fogalmak ¢€s idézett magyarazatuk a Kaposi Laszl6 altal dsszeallitott 6sszefoglalod tablazatbol, a foglalkozas se-
gédanyagabol szarmaznak.

12 A mesélé szinhiz vagy torténetszinhdz 1ényege az, hogy két teljesen eltéréd miivészeti format alkalmaz. Egy narrator felolvas-
sa a kdzosen megirt szoveget, amit jelenetek valtanak fol. A narrativ rész és a szinhazi rész formailag teljesen elkiiloniil (a szinja-
ték-rész alatt nincs narracio), de egymast inspiraljak. Tartalmilag lehetnek rovid atfedések, hogy a folyamatossagot biztositsak és
az atmenetet zOkkenOmentessé tegyék (a torténet befejez6 mondatait a kovetkez6 szinhazi rész megelevenitheti, de nem egy id6-
ben). Egyik rész sem nyomhatja el a mésikat, inkabb a narracié dominal. Ezaltal a két milivészeti forma jellegzetességei a kont-
raszt miatt jobban megnyilvanulnak, és a kétfajta megkozelitési mod (szavakban vagy cselekvésekben és képekben gondolkozas)
jobban elkiiloniil. Egyébként ennek a vegyes formanak az is elénye lehet, hogy az irasban és fogalmazasban gyengébb vagy ke-
vésbé motivalt gyerekek észrevétleniil és kényszeredettség nélkiil gyakoroljak az irast. Telegdy Balazs—Mészaros Szofia: A szin-
hazi formanyelv hasznélata a tanitasi dramaban, DPM, 21. szam
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torténetbol kiinduld variaciok készitése a torténetekkel valo munka jol hasznalhatd6 modszerei, akar tani-
tasi draméaval, akar szinjatékkal dolgozunk. Az ilyen tipusi munkdban egyarant megtalalhatd a figurahoz
¢s eseményekhez kotddo — és képekben, egyéb szinhazi formakban kifejezett — érzelmi szint és a feltarast
segitd reflexio. A torténetet nem kész és lezart egységnek tekintjiik, hanem inspiralé alapanyagnak és fel-
tarando terepnek.

(T.B.)

Larry és mi

Kaposi Laszlé

A Nemzeti Tankonyvkiado tobb éve o6ta munkalkodik azon, hogy kiadja egy kanadai dramapedagdgus,
Larry Swartz konyvét. Hogy miért pont az vét és miért nem masét, és ha mar téle valamit, akkor miért
pont azt, amit, vagyis az Uj dramatémék harmadik kiadasat, az magyarazhato, de szakmai szempontokbol
érvényesen nem indokolhat6. Annyi mindent — alapmunkékat — kellene megjelentetni (,,;ugy kell a jo
konyv, mint egy falat kenyér”), tudjuk ezt mindannyian, de serdiilé éveink elmultaval (mikor volt az?),
mint minden magyar, mi is megtanultuk, hogy a szakmai dontések legfeljebb csak idénként sziiletnek
szakmai szempontok alapjan. Es ha mar sziiletnek, akkor sem biztos, hogy a szakma megkérdezésével.
Minden tovabbi fejtegetés ¢€s lizleti titok helyett elég legyen itt az a fontos érv, hogy a kiadot régrol szar-
mazo szerzOdések kotik, ezért a konyv valamilyen formaban, elébb-utébb a magyar olvaso elé keriil.
Pontosabban: kertilt.

A ,,valamilyen forma” nem az olvasast szolgalé legjobb megoldas, de ez van: a Nemzeti Tankonyvkiado
digitalis adathordozon, CD-lemezen tarja a koz elé Swartz, torontdi dramatanar munkajat. A magyar ki-
ado az eredend¢ Aibat (€ljen az eufémia, ma nem ,,blindziink™) leszdmitva korrekt €s pontos munkat vég-
zett. Lefordittatta a konyvet egy angolul tudé emberrel. Majd miutan kideriilt, hogy nem elég angolul, ha-
nem szaknyelviil, a konkrét esetben dramaul is tudni kéne, keresett erre is egy embert. Jelen sorok irdja
igy keriilt a képbe: megbizatott Swartz ur konyvének magyaritasaval. Mikdzben ez a munka késziilt, majd
valamivel elébb, mint a Luca széke el is késziilt, kidertilt, hogy a szokasos ausztriai Drama in Education
World Congress idei rendezvényének (a mult nem akarmilyen — a mostani rendezvény a tizenhatodik a
sorban; és ha mar belekezdtiink, akkor csendesen megjegyezziik: a mi orszagos gyermekszinjatszo talal-
kozonkbol is éppen a tizenhatodikra keriilt sor idén, de a Szinhaz—Drama—Nevelés elnevezésli modszerta-
ni rendezvénylink sem sokkal fiatalabb, mert abbol idén novemberben a tizen6tddik lesz), szoval ennek az
ismeretlen okbdl vilagkongresszusnak nevezett, de mindig szinvonalas nemzetk6zi workshopnak az egyik
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tanara idén Larry Swartz lesz. Innen az 6tlet, a tobbi pedig jol egyiittm{ikddni is képes szervezetek és in-
tézmények (igen: a Nemzeti Tankonyvkiado részt vallalt a tréning szervezésében is!), tovabba lelkes ma-
ganemberek kozos munkajanak eredménye: a torontdi egyetem dramatanara a burgerlandi rendezvény
elott nalunk vezet tréninget.

Larry Swartz budapesti tréningje tétre ment.

Megjelent tobb mint 30 dramatanar: hazai és hataron tali magyar dramapedagogusok, ¢letkorban kb. 20
és 70 egynéhany év kozott, ovodapedagdgus és rendezd, profi és amatdr — és az olvasot kimélve nem so-
roljuk tovabb a sz€lso értékeket. Nos, ebben a minden szempontbdl vegyes tarsasagban erételjesen képvi-
seltette magat a fiatal dramapedagogusok generacidja. Erdekes, egyre inkabb osszeérik ez a tarsasag. At-
lagban 30 és egynéhany év koriiliek. Ismerik egymast és lassan meg is jelenik kozottiik az 6sszetartozas
tudata, ami azt jelenti, hogy idonként csapatként is viselkednek. J6 szakmai alapokkal birnak, lassacskan
megszerzik a munkajukhoz sziikséges papirokat is (ez ma két-harom diplomat jelent). Es gyakoroljak a
szakmat! Nem generacios gettorol van szo: minden tovabbi nélkiil megtiirnek maguk k6zott iddsebbet, fi-
atalabbat: befogado tarsasag. Es ami szintén nagyon rokonszenves: vannak kozottiik hataron kiviili ma-
gyarok is, olyanok, akik az érdekesebb hazai szakmai programokon rendszeresen megjelennek.

Ebbdl a tarsasagbol sokan indultak a szinhaz oldalarol: a legtdbben az igényes, szinvonalas alternativ
szinhdz oldalarol. Nos, leginkabb dket nem konnyti elvarazsolni, hiszen a tarsulatok belsé és kiilsé szer-
vezésii szinészképzései soran mindenféle tréningben résziik lehetett mar. Joban-rosszban, és sok olyanban
is, amit a hivatasos szinhazi vilag itthon majd csak 10 év mulva fog ismerni és a maga ,,megkésett sznob”
modjan tisztelni. (Enyhe ivi kitéré: megmosolyogtato, amikor az emlitett tendencia jegyében, virdgkoruk
utan 20 évvel hoznak ide kiilfoldi szinhdzakat, régi produkciokkal, afféle €16 szinhazi mizeumként: és ott
van, ,,vizital” a magyar szinhdzi szakma — az itt és most miivészei teszik azt, amit nem akkor és nem ott
kellett volna tenniiik. Hasonloképpen érdekes, amikor az alternativ berkekben megszokott, jol ismert
szinhdzi irdnyzatok egyszerre felkapottak lesznek a hivatasos szinhazi vilag altal. Magyar és kiilhoni tar-
sulatokat is emelt és napjainkban is emel a vallara a hazai szinhazi szakma, azon beliil foleg a kritika —
ennek jegyében. Kitérd vége: vissza a tréninghez.)

Nos, a hosszl utazastol eleinte kissé faradtnak tiin6 Larry Swartz 6ket kellett, hogy megnyerje.

Ehhez nem a legjobban kezdett hozza. A tréninget bemelegitéssel inditotta: a jatékai ismertek voltak,
avagy az elsé pillanatokban tobbek szdmara nem tiintek igazan érdekesnek, erésnek. Es az elemek a ma-
guk egymasutanisagaban kissé szerkesztetlennek is latszottak. Aztan késobb kideriilt: van szerkezet és az
elemek beagyazodtak abba, de az egyes gyakorlatok sorra keriilésének pillanataban mindez még nem volt
érzékelhet6. Ez a mindenkori tudatos konstrukcidk velejardja lehet, és — igen! — mindig a résztvevének
van igaza: ha az adott pillanatban nem érezhets legalabb (nem csak az érthetéség fontos!) az, hogy mit és
miért tesziink, akkor valami baj van a tervezéssel.

A fentiekben mar emlitettek szerint nem volt homogén a tarsasag: a ,,megrontatlanok™ élvezettel vetették
bele magukat a jatékokba, mig azok, akik a sajat gyakorlatukban is rendszeresen alkalmazzak a Larry al-
tal — a tréning elején — bevetett szabalyjatékokat, nos, azoknal elindultak a tekintetek, voltak hat mogotti
Osszenézések: jo, megesinaljuk neki, ha mar itt vagyunk, de miért ide jéttem, s nem mashova a mai napon
— apro 6nvadak sora, és ezek egy része kiiilt az arcokra. Es persze mindez rontotta a hangulatot... Aztan
attértiink a ,.kotelez6 bemelegitdé korrdl” a szinhdzi jelleglh munkéara. Mikdzben sokszor hangzott el a
drama sz6. A dramaban (is) érintett k6zonség, tudomasul vette. Jo, kapunk egy dramanak alcazott szin-
hazi tréninget. Nem elGszor torténne meg ez a nyugati égtajakrol érkez6 dramatanar vendégek kurzusain.
Es kozben, a szinhézi jellegli gyakorlatokat végezve egyre inkabb lathatova valt, hogy azok mogott ki-
bontakozik valamiféle érdekes, sajatos dramamunka. Dramamunka, és nem is rossz.

Erds elem volt Larry egyik gyakorlata, ,,az 6sszegylirt ember”.
A tréning vezetdjétol kapott segédanyagbol idézziik a gyakorlat leirasat, Bethlenfalvy Adam forditaséban:

»AZ Osszegyiirt ember'—gyakorlat:

Instrukciok a tanarok szamara:
1. Mutasd be a kivagott emberalakot (csomagolopapir, emberméretii figura) a csoportnak, adj neki egy
mindkét nemre vonatkoztathato nevet, példaul Gabi (Gabor, Gabriella)!

1 Innercity Conference - April 2007. Larry Swartz & Vanessa Russell
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Mondd el a tanuloknak, hogy Gabi ma nem teljesit jol az iskoldban, aminek az az oka, hogy zaklatas
¢s iskolai erdszak céltdblajava valt!

Kérdezd meg a tanuldkat, hogy mik azok a gunynevek, amelyeket az iskolakban hallani lehet! A ka-
romkodasokat (talan) azzal keriilhetjiik el, ha arra biztatjuk a diakokat, hogy gondolkodjanak a giny-
nevek jelentésén és mogottes tartalman.

Aki kitalal egy sértést, az j6jjon ki, irja fel a figurara €s gylirjon egyet rajta!

Sorban jojjenek ki a didkok! Amikor teleirjak és teljesen 0sszegytirik Gabit, kérdezd meg a diako-
kat, hogy mi tortént, miben mas most Gabi, mint azel6tt volt? Mit gondoltok, hogy érzi magat? Hogy
fog szerintetek most viselkedni?

Kérdezd meg a didkoktol, mit tehetnének 6k annak érdekében, hogy Gabi jobban érezze magat! Min-
den segit6 oOtletnél az dtletgazda kisimithat egy gylirddést.

Amikor Gabit ,.teljesen” kisimitottak, akkor kérd meg a tanulokat, hogy nézzék meg a figurat, s alla-
pitsak meg, hogy miben valtozott Gabi az ora elejéhez képest? A valaszok kozott valdsziniileg meg-
emlitik majd, hogy a bantasnak vannak maradando és 1athatd nyomai.

Kérdezd meg a csoportot, hogy miként lehet azt elérni, hogy senki se ,,gytir6djon 6ssze” egy osztaly-
ban! Kozosen allapodjatok meg az alapszabalyokban és a csoport viselkedési normaiban! Ezeket
rogzitsd és tedd ki kdzponti helyre az osztalyteremben! Sziikség esetén lehet rajuk hivatkozni.

Adaptald a gyakorlatot kiilonb6z6 életkort csoportok szadmara!

Megcsinaltuk, allt par pillanatra a leveg6, tudtuk, hogy ez jo... és mentiink tovabb.
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Szoveget kaptunk, mégpedig a ,,digitalis adathordozon” megjelent Dramatémak c. konyv 10. fejezetébdl
A bér cimii darab 1. jelenetét. Papiron kaptuk. (Es 6rommel mondjuk, mert elegans gesztus volt: a tréning
minden résztvevoje a kiadotdl kis ajandékcsomagot kapott, benne a konyvet tartalmaz6 CD-t is!)

A tovabbi munka Dennis Foon darabjanak elso jelentére, annak szovegére épiilt — 1d. lapunk 23. oldalan!
Ertelmezés és ,,érzelmezés” nélkiil, mint technikai gyakorlatokat szolgalo szoveggel is dolgoztunk, mond-
tuk sokféle formaban, gyakran korusban. A beszédtechnikainak, kés6bb irodalmi szinpadi tréningelemek-
nek tling gyakorlatok is a helylikre keriiltek, ismét csak utdlag, de azért kideriilt, hogy miért volt rajuk
sziikség. Addig tiirelem, tiirelem... Mintha visszafelé épitkezne a tréning... Ha valami atsegit ezen a sza-
kaszon, példaul az, hogy a csoport elkotelezett a tevékenység vagy éppen a tanar felé, mert példanak oka-
ért kedveli vagy szereti, akkor ez elég lehet. De itt nem ebbdl a helyzetbdl indultunk, ezért ismételten
akadtak a tréning soran olyan pillanatok, amikor azt lehetett latni egyes kollégak arcan, hogy ilyesmit mar
eleget csinalt, a soron 1év6 technikai feladatokat az unalomig ismeri.

Hossztnak tiind 1d6 elteltével végre csoportos improvizalasi lehetdséget is kaptak a résztvevok. A rogton-
zésre mint feladatra szinte ,,ravetodott” a tarsasag: lathato volt, hogy ez az a tevékenység, amit a jelenlé-
vok (mint csoport) a leginkabb kedvelnek. A parhuzamosan késziilé rogtonzések szimultan torténd bemu-
tatasa, majd azok egyes pillanatainak kiemelése — Larry mint karmester irdnyitotta a jatékot — egészen
sz€ép, erés szinhazi pillanatokat hozott. Olyanokat, amelyek visszafelé sok mindent igazoltak. Diakokra
atforditva: ha ezek a pillanatok hatnak a tanulokra, ha megfogjak oket, akkor rendben, akkor Larry nyert:
a diszkriminacid, az iskolai erdszak, a kikdzosités stb. kapcsan a résztvevok valami alapvet6t érthetnek és
érezhetnek meg. Ha valamiért nem sziiletnek meg, nem miikédnek ezek a pillanatok, akkor ezen az 6ran
(hosszabb dramamunkanal: ezen a napon) keveset tanultak a gyerekek. Akkor csak szinhazi technikakat
gyakoroltak. Es az talan kevés lenne — ilyenkor jogosan tehetd fel a kérdés, hogy miért tanoran és miért
nem valamilyen szakkérben vagy a miivészeti iskolaban teszik ezt.

Beszélgetés zarta a délutant. A felvetddd problémak tisztazasanak szandékaval kinalta a tréning vezetdje
— abszolvaltuk. Ahol kod volt eddig, ott maradt is, legfeljebb némi derenggs. ..

Larry ezen a délutanon nyert — a tréningje mogott felsejlé munkamodszer: erds tanari iranyitassal, a tanu-
10k szamara a sajat tanulds feletti dontések lehet6ségét a minimalisra csokkentve, szinhazi hatasrol szin-
hazi hatasra vezetve a résztvevoket hozzasegiteni 6ket valami fontos dolog atéléséhez és az azon keresz-
till torténd megértéshez.

K6szonjik neki — és mindenkinek, aki a tréning l1étrejottében kozremiikodott.
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Dramatémak

—részlet a konyv 10. fejezetébol! —

Larry Swartz—Kaposi Laszlo

Dramavazlat: Dennis Foon: 4 bor

Ennek a vazlatnak a kézéppontjaban 4 bér cimii darab kezdd monologja all (lasd alabb). A darab mind-
egyik jelenete a rasszizmus vagy az el6itéletek valamely oldalaval foglalkozik: szamtalan osztalyban bi-
zonyosodott mar be, hogy ezen problémak kapcsan milyen hatékonyan képes elomozditani a parbeszédet
—, tartalma és stilusa miatt hatasos eszkoze lehet a dramatikus feltiromunkanak.

Els6 szakasz: Hang-jaték
A teljes osztallyal: A tanulok el0szor korben iiltek és korusban olvastak fel az elsé huszonhat sort. Ezt
kovetden, az 6ramutato jarasdval megegyezden mindenki felolvasott egy sort. Majd ezt megismételték, de
ezlttal az Gramutat6 jarasaval ellentétes iranyban. gy mindenkinek modja nyilt arra, hogy két sort hango-
san olvasson fel. A kiilonbozé modokon torténd
hangos olvasas segitett megértetni a tanulokkal,
hogy egy-egy sor a felolvasas modjatol fliiggden
mést és mast jelenthet. A jelentés megvéltozhat, ha D r ém atém ék
bizonyos szavakat hangsulyozunk (hangsuly), fel-
emeljiilk vagy lehalkitjuk a hangunkat (hangerd),
lassan vagy gyorsan olvassuk a sorokat (tempo).

A tanulok a kdvetkez6 modokon dolgoztak ezzel a
szovegkonyvvazlattal:

Larry Swartz - Kaposi Laszlo

o aleheto leggyorsabban olvastak fel,

e sziinetet tartottak az egyes sorok felolvasasa : b
kozott, S

e a szOveget ugy olvastak fel, hogy kozben a X &L&
hangerét a suttogastdl a kiabalasig emelték, ‘ S LoE '
majd forditva, csokkentették, & . \»«

e soronként egy-egy szot hangsulyoztak,

e soronként eltéré6 modon olvastak fel a szdve-
get, kézmozdulattal kisérve,

e csak kézmozdulatokat vagy csak mozgast
hasznaltak,

e kanonban felolvasva a részletet: valaki felolvas az els6 sorb6l — néhany masodperc milva a kdvetke-
70 olvas az els sorbol, s igy tovabb, amig mindenki felolvasott a szovegbdl,

e megvaltoztatva a sorok felolvasasanak sorrendjét.

A

Nemzet| Tankonyvkladd

Kis csoportokban: Az el6adasi technikak tovabbi gyakorlasa érdekében négy-6t f6s csoportokat alkot-
tunk. Mindegyik csoport a szovegnek a tagok kozotti felosztasaval kisérletezett: egyes sorokat kiilon ol-
vastak fel, masokat parban, néhanyat pedig egész csoportban. A tanulokat biztattuk, hogy gyakoroljak a
hangsulyozast, a hanger6t és a ritmust. Foglalkoztak annak vizsgalataval is, hogy milyen akciok és gesz-
tusok alkalmasak arra, hogy a szavak mogotti jelentést kiegészitsék vagy kiemeljék. A csoportok eldont-
hették példaul, hogy iilni vagy allni akarnak-e, csonddel kezdik vagy éppen fejezik be a felolvasast, kisé-
rik-e gesztusokkal a sorokat.

Valtozat: A csoportok elprobalhattak kisérleteiket, majd ezutan bemutattak egymasnak eredményeiket. A
bemutatokat megbeszélés kovette: Osszevetették megoldasaikat és javaslatokat tehettek az elhangzottak
modositasara is.

1 Larry Swartz—Kaposi Laszl6: Dramatémak. Nemzeti Tankonyvkiado, Bp. 2006. A részletet a kiado engedélyével kozoljiik.
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Masodik szakasz: Rogtonzés

Az osztaly a mélyebb megértés végett megvitatta a monoldgot. Megprobaltdk megfejteni, hogy milyen
lizenetet kozvetit a darab szerzéje az idézett bevezetd sorokkal. A vita a kdvetkezd kérdések koré ossz-
pontosult:

Min gondolkodtat el ez a szoveg?

Szerinted milyen tizenetet probal kozvetiteni a darab szerzdje ezekkel a sorokkal?

Miért hasznal rovid sorokat, s miért ismétli meg némelyiket?

Miféle sajatos figurak mondhatjdk a szoveg egy részét vagy éppen egészét?

Milyen esemény késztethet valakit ezeknek a soroknak a kimondasara? Mas szavakkal: szerinted mi
tortént valakivel, vagy valakikkel, ami kivalthatta bel6le vagy beldliik ezt a monologot?

Dennis Foon: A bor

1. jelenet
Ot 14b hat hiivelyk magas vagyok. Tudok hallani.
150 fontot nyomok. Tudok érinteni.
Két karom van. A vérem piros.
Két labszaram. A vérem piros.
Két labfejem. A vérem piros.
Két fiilem. A vérem piros.
Két szemem. Lélegzem.
Egy orrom. Gondolkodom.
Egy szajam. Erzek.
Tiz ujjam. Erzek.
Tiz labujjam. Erzek.
Tudok izlelni. Erzek.
Tudok szagolni.
Tudok latni.

A tanuldk kisebb csoportokban rovid rogtonzésben probaltak megmagyarazni, hogy miért mondhatja va-
laki ezt a monologot (amely egyébként afféle elészava A bér cimii szindarabnak). A rogtonzések kozép-
pontjaban — mint ez varhaté volt — olyan esemény allt, amely rasszizmust, elditéletet, visszautasitast, ki-
vételezést, kotekedést stb. tiikrozott. A rogtonzésre késziilve a csoportoknak at kellett gondolniuk, hogy ki
mondhatta ezeket a sorokat, mit érzett az illetd, hol hangozhattak el a sorok, ki hallgathatta meg 6ket, s mi
tortént ezzel az emberrel.

Kihallgatott beszélgetések

Ez a stratégia lehetové teszi, hogy a tanulok a résztvevo és a nézd szerepébdl egyarant dolgozhassanak.
Olyan beszélgetésekrdl van szo, amikor a beszélgetés részesei rendszerint nem szeretnék, ha masok is
hallanak 6ket (példaul kémek titkos kiildetést terveznek, gyari munkasok sztrajkot szerveznek). A beszél-
getésekbe valo belehallgatas egyik eljarasa, hogy a csoportok adott jelre ,,megdermednek”, vagyis alloké-
pet alkotnak, majd egymas utan ,,¢letre keltjik” a jatszokat, hogy folytassak a rogtonzést. Ezen a modon a
tanulok belehallgatnak a drama kiilonb6z6 alakjainak beszélgetéseibe.

Mihelyt a tanulok elprobaltdk a jeleneteiket, mindegyik csoport bemutatta a rogtonzését. Adott jelre az
egyik csoport elkezd rogtondzni, s amikor a tanar ,,allj!”-t kialt, az adott csoport szamara abban a pilla-
natban véget ért a rogtonzés. A tanar ezutan egy masik csoportnak ad jelt a kezdésre, s a rogtonzés egé-
szen az ,,allj!” felszolitasig tart. A jaték mindaddig folytatodik, amig mindegyik csoport be nem mutatta a
jelenetét. A tanar a folyamat soran barmikor donthet ugy, hogy visszatér valamelyik csoporthoz, amely
aztan ott folytatja a rogtonzést, ahol abbahagyta. A rogtonzés ebben az esetben is mindaddig folytatodik,
amig a tanar ismét ,,allj!”’-t nem mond. A beszélgetések ezen a moédon eldre- és visszafelé is folytathatok,
S egyre jobban megvilagitjak a helyzetet.
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Harmadik szakasz: Forroé szék

Forro szék

A tanulok egyike eljatssza a regény, vers, szindarab, torténet avagy a drama egyik fontos figurajat, vagy
esetleg olyan valakiét, aki 6t (a mii szerepl6jét) ismerheti. A ,,vallatoészékbe” kertil, és az osztalytarsak, a
csoport tagjai, akik tobbet szeretnének tudni errél az figurarél, kikérdezik 6t: mi a véleménye események-
r6l, emberekrdl és helyszinekrdl stb. Ez a forma segit abban, hogy ,.kikristalyosodjék™ a tanulok vélemé-
nye valamely figurarol.

Ebben a dramatémaban a forrd szék hasznos eszkoznek bizonyult: segitségével a tanuldk elgondolkod-
hattak azon, hogy egyes fiatalok esetében mi lehet az oka az el6itéleteknek és a rasszizmusnak. Tébbet
akarvan megtudni a zavarkeltdk inditékairol és attitiidjérol, egyes tanulok onként vallaltak, hogy eljatsz-
szak a korabbi rogtonzésekben megjelenitett szerepeket. Oket aztan a csoport tobbi tagja kivallatta az is-
kolara, a kdzosségre, a csaladra stb. vonatkozo attittidjeikrol.

Negyedik szakasz: Szovegkonyvvazlatok készitése

A tanulok kis csoportokban, kiilon-kiilon szovegkonyvet irtak, azaz olyan rovid parbeszédet, amely nem
tartalmazott ir6i utasitasokat, vagyis megjegyzéseket a beszélo személyekrdl, s arrol sem, mi késztette
Oket arra, hogy éppen azt mondjak, amit. Mindennek a mogdttese az volt, hogy a parbeszéd a lehetd leg-
nyitottabb kimenetelti legyen. Ehhez a tanuldk segitségképpen jeleneteket készitettek, amelyek 4 béor
megirasa el6tt és utan jatszodtak. A csoportok kicseréltéek egymds kozott a szovegkdnyveiket, majd elpro-
baltak a jeleneteket az egymas el6tti bemutatohoz. A szdvegkonyveket ezutdn Osszegyiijtotték, majd
,,BOr” elnevezéssel k6zos szovegkonyvet készitettek.

Egy masik lehet6ség: két csoport miikddik egyiitt s nézi meg egymas jatékat. Ez fokozza az egyiittmiko-
dési készséget, minthogy sok tanuloknak kell kézremiikddnie a dontésben, hogy végiil mely szovegeket
illesszék be a szovegkonyvbe, illetve melyeket huizzak ki onnan.

Tovabbi lehetoségek

A bér cimii darab tovabbi jeleneteinek feldolgozasa

A tanulok 4 bor cimii szovegkdnyv mas jeleneteit is feldolgozzak. Ezek mindegyike a fajgytildlet és az
eléitéletek valamelyik oldalat festi le. Az adott jelenet feldolgozasi modja lehet az, hogy a tanuldok eldszor
felolvassak a szoveget, majd rogtonzést készitenek. Ebben bemutatjak azt a problémat, amelybe az adott
alak(ok) titkozik (litkoznek). Csoportokra valva rovid ,,bemutatot” készitenek a darabbol. Minthogy nyi-
tott szovegrol van sz6, ugyanazt az alakot tobb tanulo is jatszhatja.

Kollazs készitése

Folyoiratokbol vagy hetilapokbdl szarmazo fotok felhasznalasaval a tanulok olyan kollazst vagy faliképet
készitenek, amelynek joggal adhatjak 4 bér cimet. Fécimekbdl és képalairasokbdl is kikereshetnek olyan
szavakat vagy mondatokat, amelyek felhasznalhatok a kollazshoz.

Monologiras

Monolog

A monolog rovid beszéd, amelyet egy figura a k6zonséghez intéz. Ebben valamely témaval, eseménnyel
vagy személlyel kapcsolatos érzéseinek és gondolatainak adhat hangot, de akar torténetet vagy anekdotat
is elmesélhet. A rogtonzés soran eljatszott figurakbol kiindulva a tanulok monolégokat fogalmazhatnak
meg arrdl, mit éreznek az eljatszott alakok pl. az el6itélettel kapcsolatban. Az elkésziilt monoldgokat fel-
olvashatjak , kozonség” (az egész osztaly vagy kisebb csoportok) elétt. Eldonthetik, kihez szol az illetd, s
miért. Monologjaik bemutatasa utan a tanulok szerepben valaszolhatnak a hozzajuk intézett kérdésekre.

A tanuldk egyes szam elsd személyben révid monologokat irhatnak. Ezeket a kovetkez6 kontextusokba
helyezhetik: sajat maguk, a figura, akinek szerepét a dramaban jatszottak, egy torténelmi alak, regény-
alak, a hirekben szerepld személy, egy olyan alak, aki megjelenik a szindarabban. Az elkésziilt monolo-
gokat a tanuldk A bdr elsé jelenetéhez hasonld, az ismétlésekkel operald szabad versbe rendezhetik.
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Szovegkonyv készitése regényrészletbal

A tanuldk az altaluk éppen olvasott regény egy-két oldalabdl szovegkonyvet készitenek. Javasoljuk, hogy
olyan részletet valasszanak ki, amelyikben sok parbeszéd van. A szdveget meg is valtoztathatjak, sziikség
szerint atszerkeszthetik az elbeszél6 részeket és a parbeszédeket. Amint végeztek a szévegkonyvvel, fel-
késziilhetnek arra, hogy eld is adjak.

Ha az osztalybdl mindenki olvasta a kérdéses regényt, akkor az egyes csoportok mas-mas részlettel fog-
lalkozhatnak. A csoportok munkdja Osszerakhatd: az osztdly egyiittesen elkészitheti a regény (bizonyos
részeinek) szovegkonyvvaltozatat.

El a szovegtol

IV. Gyermekszinhazi Szemle

1. rész

A Marczibanyi Téri Mivel6dési Kézpont rendezvénye — akarcsak a korabbi harom fesztival — a gyermek-
szinhdzak szinte minden agat felolelte. Mikozben a talalkozd kimondott-kimondatlan célja, hogy a miifaj
legnyitottabb, legrugalmasabb, legmozgékonyabb (épp ezért legkreativabb) tarsulataira hivja fel a figyel-
met, ezt a mikodésmodot tekintve a legtagabb korben tette: budapesti hivatasos tarsulatokat és vidéki (sot
hataron tuli) babszinhazakat épptigy lathattunk a programban, mint alternativ egyiitteseket, illetve fiigget-
len (egy-két f6bdl allo) tarsulatokat. A Szemle (egyik) valogatdjaként kijelenthetem, hogy az idei talalko-
76 is a magyar gyerekszinhazak teljességét reprezentalta: nem Gsszképet adott roluk, hanem a legfonto-
sabb (legértékesebb) tendenciaikat, legijabb (legjobb) torekvéseiket mutatta be, erdsitette meg.

Egyszemélyes eloadasok

Felttiné volt, hogy mennyi egyszemélyes el6adas szerepelt az idei fesztivalon, és hogy ezek tobbsége mi-
lyen magas szinvonalu volt. Ezek a produkciok énmagukban is jelezték, hogy manapsag melyek a gye-
rekszinhazak leger6sebb tendenciai: a szovegrdl (a darabrol) attevodik a hangstly a téma jatékos kibonta-
sara, amelyben a vizualitasnak és mas, a tarsmiivészetekre utalo kreativ 6tleteknek joval nagyobb szerep
jut, mint a teatralitas hagyomanyosabb formainak.

Néder Norbert, a Ladafia Babszinhaz mindenese maga adaptalja a valasztott mesét, ¢ talalja ki az
eléadas dramaturgiajat, maga tervezi a ,,babszinhazi teret” és a benne megjelend figurakat, amelyeket — a
tobbi ,,jatsz6 eszkdzzel” egyiitt 6 maga készit el, aztan az egész elGadast (egyetlen zenész kozre-
mitkddésével) egymaga jatssza végig. fgy tortént ez az idei fesztivalon bemutatott mindkét produkcioja-
val, a sajtotajékoztaton eldadott Viadallal (amely A kiskakas gyémantfélkrajcarja sajatos adaptacidja) és a
versenyprogramban szerepld Nyakiglab, Csupahdj, Malészdjjal is.

Az utobbi az ismert torténetet sok pici trikkkot tudo, ladanyi faszinpadon, fabol faragott babokkal me-
sélte el. Az eldadas tele volt remek oOtlettel, amelybdl az deriilt ki, hogy alkotdjuk milyen kdotetlen fan-
taziaval képzeli el produkcioit. (Példaul az esztendonyi szolgalatot a sokféle tevékenységet — kalapalast,
farast, fiirészelést — egyetlen gépezetben egyesito tligyes szerkezet tette lehetévé. A jutalmul kapott csoda-
eszkozoket ellopd kocsmarost elébb egy mozgd bajuszu arc, majd egy kulcslyukon leselked6 hatalmas
forgd szem jelenitette meg). De a produkcid igazi motorja Néder Norbi vasari mintakat kovetd, a kozon-
séggel eleven kapcsolatot tartd, harsanysagat huncutsaggal ellenstilyozo, sodrd lendiiletii jatéka volt. Ez
képes volt ellensulyozni a dramaturgiai doccendket is, a torténet masodik felének némi elnagyoltsagat is.

Ugyancsak a vasari babjaték hagyomanyat koveti a dijkiosztast kovetd produkciot bemutatod Palyi Ja-
nos is, azzal a kiilonbséggel, hogy 6 nem személyes szerepléje az eléadasoknak. O visszahuzodik a disz-
letek mogé, a babjain keresztiil, a mozgatasukkal, a veliik fenntartott intenziv viszonnyal teremti meg azt
a kozvetlen, liiktet6 jatékossagot, amely folyamatosan biivkorében tartja a nézdéket. Bar a fesztivalt zaro
Orajatékrol (errél a modernkori életképeket a misztériumjaték és a vasari babjaték hagyomanyaival egye-
sittet6 eldadasrol) az volt a benyomasunk, hogy még nincs teljesen kész, az most is lenyligdz6 volt benne,
hogy Palyi szamtalan figuraja mindegyikének kiilon életet ad, nemcsak vilagosan megkiilonbozteti, ha-
nem hatarozottan jellemzi is oket.
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Hogy ez korantsem magatol értet6d6 babjatékos erény, jelezte a zalaegerszegi Kardcsonyi ének Ku-
darca. A Griff Babszinhaz (Harsfai Péter adaptacidjaban és Mer6é Béla rendezésében) szinte a lehetetlenre
vallalkozott: egyszemélyes babszinhazként probalta Gjramesélni Dickens torténetét. Barmilyen vonzo volt
a pici reflektorokkal koriildlelt, valtozo hattereket mutatd doboznyi szinpad, barmilyen érdekesek is vol-
tak a kiilonféle karaktereket megjelenitd figurdk (tervezd: Orosz Klaudia), bArmennyire is lenyligdz6 volt
az a lendiilet, ahogy az egyetlen babos (Farkas Attila) belevetette magat a jatékba (az el6adas soran 33
kiilonféle marionettfigurat mozgatott), de a 19. szazadi életképeket latomasokkal egyesitd torténet mintha
nem igazan kivanta volna ezt a format: sokszor még az egyes figurakat is nehéz volt megkiilonboztetni,
nemhogy a felporgetett sztori fordulatait kovetni.

A harsany, vasari hangiitéssel szemben a jatékossagnak sokkal intimebb formait valositotta meg két
masik egyszemélyes eldadas, amelyeknek ugyan egyetlen eléadojuk volt, de valdjaban team-munkaban
sziilettek. Majoros Agi Szdzszorszép Bobiska cimii eléadasahoz (mely Edith Nesbith meséje nyoman ké-
sziilt) Szasz Ilona készitette az adaptaciot, Matravolgyi Akos tervezte a vizualisan lenyiigozé teret: a gyo-
nyorii harangjatékot, amelyben a josagos és gonosz harangmanok iranyitotta torténet elevenedett meg. A
Bartal Kiss Rita rendezte produkcioban az eldadd, Majoros Agi odaadd figyelemmel, személyes érzé-
kenységgel, deriis jatékkedvvel mesélte el az elatkozott kirdlylany és az épp ellentétes varazslat aldozata-
ul esett kiralyfi térténetét, akik sok viszontagsag utdn mégis csak egymasra talaltak.

A Tintal6é Tarsulast hdrman alkotjak, Sipos Katalin és Sisak Péter mellett Badacsonyi Angéla, aki ja-
tékaval jelent6séget ad az egyszerli torténetnek. Egy kocos haju baba, Furinka szajabol hangzik el — tobb-
szor is — a cimmé emelt kijelentét: Nem akarok t6bbé boszorkdny lenni, hogy aztan a boszorkanymesterrel
Osszeveszve elinduljon megkeresni élete 01 értelmét. Sokféle foglalkozas kiprobalasa €s jo néhany kudarc
utan végiil megtaldlja 0j hivatasat a cirkuszban, a csodak kozelében. Badacsonyi Angéla intim jatéka, in-
tenziv, érzékeny figyelme, odaadod jelenléte valodi csodakra képes: életet varazsol minden targyba, amit
csak megmozdit az el6adas soran. (Nemcsak a babok igényesek az eldadasban, hanem a nagy gonddal
osszevalogatott targyi kornyezet is, amelyben a torténet megelevenedik.)

A jatékossag formai

Hasonlé erényekkel tobbszemélyes eldadasban is talalkoztunk. A Studié ,,K” Fodor Tamas rendezte gye-
rekdarabjai mindig is a jatékossagnak ezt az érzékeny formajat képviselték, amelyben a figurakat mozga-
t6 szinészek és megmozditott babok kozotti élénk, kdzvetlen kapcsolat az intimitasnak rendkiviil erds ko-
zegét teremti meg, amelyben a néz0k sem maradhatnak érintetlen kiviilallok. A nagy multu alternativ tar-
sulat legujabb gyerekbemutatdja a Diotoré Ferenc és a nagy szalonnahdboru cimii mese, amelyet Moso-
nyi Aliz Hoffmann miivének motivumaibdl irt. Az 6nall6 karakterekkel rendelkez6 babokat Németh Ilona
tervezd iranyitasaval (diplomamunkaként) André Gabi, Bodor Kata és Schukert Gréta készitette. Fodor
Tamas rendezése ezuttal is Gj néz6épontbdl mutatott meg egy kozismert torténetet, elsGsorban a gyermeki
fantdzia és jatékkedv megnyitasara térekedve. Ebben nagy segitségére voltak a tarsulat régi-uj szinészei
(Tamas Zoltan, Hannus Zoltan, Nyakoé Julia, Kakassy Dora, illetve Lovas Daniel, Rusznak Adrienn, Tég-
las Marton, Biiki Marcell), akik nagyon pontosan beszélik a Studi6 ,,K” dsszetéveszthetetlen gyermek-
szinhazi nyelvét.

Természetesen a jatekossagnak harsdnyabb formai is megjelentek a tobbszemélyes produkciokban. A
gyori Vaskakas Babszinhaz egy kortars lengyel ird, Marta Gusniowska gyerekdarabjat mutatta be. (Len-
gyelorszagban vannak irok, akik kifejezetten gyerekszinhdzak szamara irnak, nalunk eredeti darabok nem
is igen sziiletnek, nevesebb alkotok legfeljebb csak adaptaciokra vallalkoznak.) 4 Io nélkiili lovag ismerds
elemekbdl felépitett 1) mese egy lovagrol, akinek nem volt lova és egy 16rol, akinek nincsen lovagja. A
massaggal valo szembenézés, illetve az 6nazonossag keresésének torténete természetesen teljes egészében
a gyerekek nyelvén fogalmazodott meg: mesei figurakkal és kalandokkal talalkozott a 16 és lovag, hogy a
két szalon futd parhuzamos megprobaltatasok utdn végiil egymasra (és életiik értelmére) talaljanak. A
Krzysztof Rau rendezte eléadas egyik legfontosabb alkotorésze Martyna Dworakowska szeretnivaloan
izgalmas babjai voltak, amelyek egy szobaszinhaznyi térben érvényesiilnek igazan. A Vaskakas otthoni
kornyezete ilyen, a Marczibanyi tér nagyterme egy kicsit tagas volt ehhez a produkcidhoz. Talan ezért jat-
szott itt a megszokottnal kicsit harsanyabban a Vaskakas tarsulata (Kocsi Rozi, Makszem Lenke, Peth6
Gerg6, Rab Viki, Ragan Edit, Szikenyik Tamas), akikrél egyértelmiien kideriil, hogy nagy jatékkedvvel,
kedves humorral kdzvetitik a pontosan (de kicsit kiismerhetoen) szerkesztett (1j mesét.

Mar-mar vasari hangulatot teremtett a Miskolci Csodamalom Babszinhaz vonzdan életteli, harsanyan
jatékos el6adasa (amely ezuttal a sziikségesnél egy arnyalattal harsanyabbra sikeriilt, elsésorban a rosszul
kiszamitott hangositas miatt). De A Joka érdoge igy is megmutatta erényeit. Arany Janos klasszikus mii-
vének szinrevitele — annak ellenére, hogy a verses mese teljes egészében elhangzik benne — mégsem te-
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kinthet6 szévegkdzpontu produkcionak. Ugyanis Sramo Gabor rendezése (amely Szasz Ilona dramaturgi-
ai kozremiikodésével késziilt) nem a szoveget illusztralta a jatékkal, hanem — az aranyokat megforditva —
az utdbbival ,hozta helyzetbe” a széveget. Azaz az eléadasban a pajkos jatékdtletek, a mulatsagos bab-
szinhazi megoldasok valtak elsddlegessé, elsdsorban ezek kozvetitették a tobb valtozatban is ismert mesét
(amelyben még az 6rdogot is rettegésben tartja egy hazsartos feleség), igy Arany archaikus sorai akkor
hangoztak el, amikor a képekbdl, helyzetekbdl, jatékotletekbdl mar minden vilagos volt a gyerekek sza-
mara. Nagyban segitette a produkcioval vald azonosulast a szinészek (Hajdu Gaspar Zsolt, Klim Zsolt,
Tari Edit, Tulipan Gébor) elszant jatékkedve is. Ugyanakkor az eléadas sikerében oroszlanrészt vallaltak
Matyi Agota tervei is, nemcsak a szimpatikus, jol kezelhetd babok, hanem az tletgazdag vizualis hatasok
IS.

A vizualitas erosodése

Az idei Marczibanyi téri fesztivalnak egyébként is az volt az egyik legfontosabb tanulsaga, hogy a gyer-
mekszinhazakban ismét felértékel6dott a vizualitas szerepe. Ehhez nyilvan hozzajarult az is, hogy a bab-
szinhdzakban megjelent egy 0j rendezénemzedék, amelynek tagjai kiilfoldon sajatitottak el a szakmat, igy
masfajta szemlélettel rendelkeznek, mint ami itthon meghatarozo.

Ennek az j nemzedéknek két tagja is bemutatkozott a Szemlén. Csatho Kata a Budapest Babszin-
hazban rendezte (a vilniusi "Lele" Babszinhazzal kdzos produkeioban) a Hamuban siilt mesét, amelyben
latszolag egy receptkonyv elevenedik meg, valdjaban egy csaladi legendarium, szerelemrdl, rontasrol, ha-
borurol, elszakithatatlan 6sszetartozasrol. Mikozben az eldadés beszEld szereldje (Turcsanyi Erzsébet) ré-
gi-régi recepteket mesél, egy korbeforgd, zenéld pavilonban gyonyori, pici babok elevenednek meg (ter-
vezd: Julija Skuratova), hogy szavak nélkiil meséljenek el egy egyszeriiségében is koltoi torténetet. A
szoveg ebben az eldadasban tényleg zardjelbe keriil, fontossd a magaval ragado képek valnak, amelyek az
¢let szavakkal nehezen megfogalmazhatd bensdséges szeretetét sugarozzak. (Nyilvan nemcsak az intimi-
tast teremtd babok, targyak miatt, hanem a szereplok (Kovacs Judit, Simandi Anna és Beratin Gabor) ja-
tékmodja eredményeként is.

Kuthy Agnes a pécsi Bobita Babszinhazban rendezte a Rigécsdr kiralyt. A Grimm-testvérek meséjét
tette meg a tarsulat. Az el6adasban a mozgasszinhazi elemek, a borleszk etiidok éppolyan természetes al-
kotorészként jelentek meg, mint az arnyjatékok, a vizudlis dtletek vagy a targyak kreativ hasznalatabol
sziileté jatékos etfidok (tervezd: Matravolgyi Akos). A szinészi jaték is hasonloan ,.eklektikus” volt: bo-
hoctréfak éppligy megjelentek benne, mint Oszinte, fajdalmas pillanatok. A sokfeldl érkezett tarsulat
(Csizmadia Gabi, Boglari Tamas, Varga Péter, Fiilop Jozsef) egységes jatékkedvvel vett részt az eléadas-
ban, amely némileg hulldmzott ugyan, mégis nagyon markansan jelezte a szoveg fogsagabol kiszabadulo
gyerekszinhazak egyik lehetséges utjat.

Sandor L. Istvan
(A cikket kévetkezo szamunkban folytatjuk.)

A szinhaz? Jojjon 0, ha kivancsi ram!:

Vatai Eva

, Egy szinhazi kozosségnek nemcsak kotelessége, de elemi érdeke is (ki)nevelnie sajdat kozonségét. Ha
figyel6 tekintetre, analizalo értelemre, vitazo szellemre vagyunk befogaddi oldalrél, akkor olyan
programra van sziikségiink, amely a hazankban klasszicizalodott szinhazi iranyzat altal még nem,
vagy csak kis mértékben megrontott fiatalokat veszi célba.” (Schilling Arpdd)?

2007 januarjaban megvalodsithattam életem nagy szinhazi projektjét. A legkényelmesebbet, legolcsdbbat,
legpraktikusabbat, legérdekesebbet. Elbtte épp csak ,,ajanlott” szévegeket olvasgattunk didkjaimmal (J6-
zsef Attila, Esterhazy Péter és a Hamlet Nadasdy Adam forditasaban). Aztan beiiltiink a tornaterembe,
amely négy szék és harom szinész segitségével néhany orara szinhazza alakult. Es ezzel még mindig nem
volt vége: hajnalig beszélgettiink Shakespeare-r6l, szinhazrol, életrdl...

1 Streetart-paradoxon, Szinhaz 2007. februar, 9. o.
2 Schilling Arpad projekt-ismertet6 korlevele (2006. szeptember 13.)
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A kozegrol, amelybe ,,lejott” a szinhaz...

Hogy értheto legyen, miért volt fontos részt venniink ebben a projektben, ime egy rovid helyzetleiras.
Vidéki nagy gimnazium vagyunk. 1200 didkunk koziil kb. 150-en foglalkoznak intenziven a szinhazzal:
magyar vagy idegen nyelvii amatdr csoportokba jarnak. A dramaoktatds és a drama érettségi bevezetése
ota évenként kb. 25-30 fiatal érettségizik dramabol (kb. huszan francia nyelven) Volt olyan éviink, hogy
harom didkunkat vették fel a Szinmiivészetire. A fiatalokat négy dramaszakos kollegammal egyiitt igyek-
szlink a szinhaz alkoto és kritikus szeretetére nevelni.

Felismervén azt, hogy ezen munkalkodasunkban a helyi struktiratol — amely egyébként valamiféle kultu-
ralis osszefonddas okan silanyabbnal silanyabb eléadasokra szo6l6 ,kotelezéen ajanlott” szinhazbérletek-
kel arasztja el intézménylinket és a varos mas oktatasi intézményeit — nem sok segitséget varhatunk,
évenként 3-5 budapesti vagy kaposvari szinhazlatogatast szerveziink, valamint 6sszel meghivjuk a Kerek-
asztal Szinhazi Nevelési Kozpont vagy a Kava Kulturalis Mihely TIE-el6adésait.

A tapasztalat: a maximalisan egyiittmiikodo Krétakor, Barka, a kaposvari Csiky Gergely Szinhaz és a
Stadio ,,K” kivételével érezhetden nem latnak szivesen benniinket. Vagy kioktatd elutasitast kapunk —
~Hogy képzelik, hogy 40 didkkal bevonulnak ide?” — vagy kozonségszervezdik hosszas engedélykérési
proceduraba bonyolodnak sajat szinhazi vezetésiikkel, akik aztan nagy kegyesen sziveskednek megen-
gedni (vagy nem), hogy 40-45 fiatallal alazatosan bevonulhassunk szentélyeikbe. (Itt megjegyzendd: egy
budapesti szinhazlatogatas fejenként 4500-5000 Ft-ba, tovabba rengeteg tanari szervezOmunkaba kertil.)
Személyes tapasztalatom szerint didkjaink ki vannak éhezve a jo szinhazra...

A szinhazrol, amely lejott...

A hamlet. ws cimii el6adast — melynek szerepeit Gyabronka Jozsef, Nagy Zsolt és Raba Roland alakitja —
a bemutatdjat koveto els6 félévben kizarolag kdzép- és fels6fokll oktatasi intézményekben jatssza a Kré-
takor. Sajatos formaju és megkozelitési eloadas: dobbenetesen egyszerii és gazdag. A ,,sok szerep-kevés
szinész” felallas hatarozza meg a dramaturgiat, s az eldadast — tobbek kozott — kiillonbozo vendégszove-
gek (Jozsef Attila, Pilinszky Janos, személyes torténetek) és Nagy Zsolt fergeteges szajdob-produkcioi te-
szik kiillonlegessé. Kiilon szerencse, hogy a Hamletet mindenki ismeri, mert kotelezé olvasmany: ez min-
denképp segiti a megértést.

Az eléadas rendezbje, Schilling Arpad levélben fordult a tanintézményekhez, amelyeknek egyiittmiikodé-
sét kérte a helyszinen bemutatando eléadas, a hamlet.ws, illetve az arra valo felkésziilés targyaban.

1. Elsé lépéskent bevezetjiik a diakokat a feldolgozott témdakba. Meg kell ismertetni veliik a jatszott miive-
ket, azok szerzdit, az alkotdsok hatterét (irodalmi, torténelmi, szociologiai, ha kell politikai értelemben).

2. Masodik lépésben elvissziik a befogadohoz az eléadasokat. Természetesen ez olyan szcenikai megolda-
sokat feltételez, amelyek kénnyen adaptalhatoak barmilyen tipusu iskolai helyszinre: osztaly-, torna- vagy
diszterembe, de akar udvarra is.

3. A harmadik lépés a miivészeti alkotas befogadas-technikajanak kialakitasa. Az eléadasok utani iranyi-

crer

élmények rendszerezésében) batoritani probdljuk a mitvészetrdl valé eszmecserét.

A Krétakor kétszer jatszotta az eldadast a pécsi Ledwey Gimndzium tornatermében, amely ez altal néhany
oOrara szentéllyé valt: valami szokatlan dhitat aradt a gyerekekbol. Az el6adasokrol még mindig beszélnek,
kialakult egy bels6 rétegzddés: vannak olyanok, akik ldttak és akik nem lattak. Létezik még a ,,mi kétszer
lattuk” buszke kasztja. Amit a Krétakor csinal, nem csak kulturalis misszid, hanem egyben eszmei fal-
dongetés. Miivészként egy fiatal véleményét kérdezni, beszélgetni vele, szolni hozza — kdzvetleniil 6hoz-
za — s figyelni arra, hogyan reagal, mit felel, mit gondol a vilagrol — szép lecke, nekiink tanaroknak is...
Az itt k6z0lt beszélgetést, amely nem az el6adast kovetd szinhazi beszélgetés része, a gimnazium ifji aj-
sagiroi (Hajnal Zsofia, Tamas Dori, Rozsa Anna, Aszalds Bence) készitették az alkotok koziil Schilling
Arpaddal, Gyabronka Jozseffel, Nagy Zsolttal.

*

3 Részlet az idézett korlevélbol.
4 Koszonet Varga Krisztanak a program zokkendmentes lebonyolitasaért!
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S. A.: Eddig kétszer jatszottuk az eldadast, elészor a budapesti Lauderben, méasodszor a jaszberényi gim-
naziumban. Pécsett a Le6weyben és a Miivészetiben is varnak, aztdn nemsokdra Miskolc kovetkezik.
Megyiink, ahova csak hivnak minket.

A. B.: Ugy tervezitek, hogy csak diakoknak és csak iskolakban mutatjatok be?
S. A.: Elsésorban igen. De szeptembertd] Pesten is jatsszuk az ottani kozonségiink elétt.
H. Zs.: Ha kiilf6ldre mentek vele, milyen nyelven adjatok majd el6?

S. A.: Magyarul fogjuk jatszani felirattal. Ott is korben iilnek majd a nézék, s lesz négy plazmatévé, oda
vetitjiik ki az idegen nyelvl szoveget.

Gy. J.: A nézb6kkel val6 interakcid soran az adott nyelven kommunikalunk.
A. B.: A darab utani beszélgetés szinte az eldadas részét képezi. Ott is lesz beszélgetés a végén?

Gy. J.: Mi mindig nagyon oOriiliink, ha van beszélgetés az eléadas utan, bar hozzateszem, az eddigi ko-
zonségtalalkozoinkhoz képest ez a harom, didkokkal folytatott beszélgetés sokkal erdsebb volt. Batrabban
lehet beszélgetni, mert elmondjatok, amit gondoltok. Jaszberényben mondta egy lany, hogy a ti személyi-
ségetek még csak kialakuloban van, s kivancsiak vagytok, de ha a felnétt beiil egy eléadasra, utana mar
nem kivéancsi semmire.

T. D.: Mondtad, hogy oriiltok ezeknek a beszélgetéseknek, sokat tanultok beldliik, ezekbdl épitkeztek, s
utolag kicsit atalakitjatok a darabot.

N. Zs.: Példaul ma este mondta az a szdke srac, Mark: figyelj, ne haragudj, nem akarlak megbantani, de
nem kell gesztikulalni, mig mondod azokat a szdvegeket, felesleges igy rasegiteni magadra, s tok igaza
volt. Zsotér Sandor ugyanezeket mondja, de hat nekem még mankdra van sziikségem, erre Mark azt
mondja, hogy hat ez az, ez csak manko, dobd el, tok felesleges...

S. A.: Elhangzott kritikaként az is, hogy miért emeljiik meg a hangunkat, amikor néi szerepléként nyilva-
nulunk meg. Ez egyébként se volt cél, am az ember nem tud ellenallni a kisértésnek, s ekkor Ti figyel-
meztettek ra, ne felejtkezzetek meg az eredeti szandékotokrol.

A. B.: Mi volt a célotok azzal, hogy csak harom ember jatszott a darabban?

S. A.: A haromszereplés megoldast nyilvan eldsegitette Spird Gyorgy, aki a shakespeari szereposszevo-
nasokkal kapcsolatban tanitott minket a féiskolan. Ami persze evidens annak, aki a didkszinjatszasbol és
alternativ korokbol érkezik, hiszen ott mindennaposak a tarsulat sziikos létszama okan bekovetkezo ka-
rakter 6sszevondsok. A legtobb jelenetben legfoljebb harom szerepld kozott alakul ki dramai szituécio, ez
volna a praktikum. A filozofiai magyarazat a 1élek, a szellem és a sziv harmas egysége. Ha minden szere-
pet kiilon-kiilon szinész jatszana, nekem biztosan nem nyujtana ekkora élvezetet.

A. B.: Mikor késziilt a darab?

S. A.: Szeptember-oktober kozott két hétig elemeztiik, majd december 21-t61 januar 23-ig probaltuk. Eb-
ben az idészakban tiz napot Nagybarcan toltottiink, egy hazikoban: a szinészek, par munkatarsunk és én.

T. D.: Hogyan vélogattatok 0ssze a szovegeket?

S. A.: A vendégszovegek, amelyek a darabba bekeriiltek, mar régen ott motoszkalnak a fejemben. Ez az
én Hamlet doksim, amelybe évek ota gyiijtdttem az anyagot.

H. Zs.: Harom éve a POSZT-on megnyertétek mind a kzonség-, mind a szakmai dijat. Melyiket tartotta-
tok nagyobb érdemnek?

S. A.: Most természetesen az hangozna jobban, hogy a kozonségét, de valojaban mind a kettét. A kozon-
ségdijjal csak az volt a problémam, hogy a lejatszott két eléadason, annak specialisan kicsi tere miatt, alig
voltak ,,civil” nézék. A dijat igy nem a kdzonségtdl, hanem a K&zonség-zstiritol kaptuk. Az igazan nagy
élmény nem is a kdzonségdij lett volna, hanem hogy még tobbet jatszhatunk a pécsi kozonségnek.

A. B.: Rengeteget jatszotok kiilf6ldon is, féleg Franciaorszagban. Kiilfoldi vagy hazai kozonségnek sze-
rettek jobban jatszani? Mi a kiilonbség példaul a francia és magyar kdzonség kozott?

S. A.: Mind a kett figyeld, ért6 kozonség. Mindkét iranyban van pozitiv és negativ tapasztalat. Az egyik
ilyen legendas torténetiink: a Leonce és Lénat jatszottuk egy francia kisvarosban, Reimsben és itthon,
Nyiregyhazan is. A francia kozonségnek volt referenciaja, mert sokfajta szinhazat latott mar korabban, és
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ez megkonnyitette az eldadasunk befogadasat. A nyiregyhadzi kdzonség viszont nem tudott elvonatkoztat-
ni a puritan diszlettdl (egy szonyegen folytak az események, 4 la Peter Brook), és az volt az egyetlen ko-
molyabb észrevételiik, hogy biztos nagyon szegények lehetiink, ha csak egy szonyeget tudtunk vasarolni.
Ugyanakkor, mivel magyarul jatszunk, a darab legmélyét, ami csak a szovegen keresztiil mehet at, mégis
csak Magyarorszagon lehet pontosan érteni. A stilusra és a miivészi, szakmai hozzaéllasra a kiilfoldi ko-
zonség mindenképpen nyitottabb, kiilondsen egy fesztivalon, ahol végképp olyanok talalkoznak veliink,
akik nagyon sokféle szinhazi stilussal keriiltek mar kapcsolatba.

T. D.: Visszatérve a kdzépiskolasokhoz, milyen az els6 benyomas?

Gy. J.: Nagyon jo jatszani nektek és beszélgetni veletek. Nem minden helyszinen ugyanakkora az aktivi-
tas, de latszik, hogy mindent nagyon értetek. Van, ami tetszik, és van, ami nem, és azzal vitaba szalltok,
¢s ez nekiink is rettentd hasznos.

N. Zs.: En magambél indultam ki, és nem vartam semmit a kozonségtél, mivel nekem a gimnaziumban
csak a csintalansagon, hiilyeségen jart az eszem. Gondoltam, biztos lesz hiilyéskedés, meg bohdockodas.
Es e helyett: teljes a meglepetés!

T. D.: Nagyon sokat segit, hogy a mi nyelviinkdn széltok hozzank.

S. A.: Igen, nyilvan a valasztott forméan is malik. De szamomra a legérdekesebb mégsem az eléadas volt,
hiszen az csak apropo, hanem az, ahogy a szinhazrol beszéltetek, konkrétabban, hogy mi az igényetek. En
alapvetonek tartom, hogy olyan szinhazat csinaljunk, amire sziikség van, amire beindulnak a nézdk, ami
ijabb gondolatokra inspiral. Es nem pusztan azért Sriiltetek nekiink, hogy ,,De jo, eljottek a sulinkba!”,
hanem azért, mert volt valami mondanivalonk. Ti nem kamuztok: csak arra reagaltok, ami torténik.
Oszinték vagytok és vildgosan beszéltek.

N. Zs.: Nagy kérdés volt szamunkra, hogyan tudunk hozzatok sz6Ini. Nem tudjuk felvenni a versenyt az
internettel, mozival, ami sokkal jobban pordg. Szazszor gyorsabbak vagytok, mint mi voltunk. Es hogy
lehet titeket lekotni? Ugy, hogy csak gondolatok cikdznak, és a tapasztalatok azt mutatjak, hogy nagyon
j6 nektek jatszani.

A. B.: Gaspar Matéval kozos interjutokban emlited, hogy fontosnak tartod a szinhazi nevelést. Lehetsé-
gesnek tartod, hogy a Krétakor arculata ezzel is gazdagodjon?

S. A.: Ha a kollégaim mellém allnak ez tigyben, akkor igen. Es azzal is problémam van, hogy kizarolag
budapesti szinhaz legyiink. En nem vagyok pesti, ott élek, de vidéki vagyok, és szamomra fontos, hogy ne
csak a pesti kozonségnek jatsszunk, mert tudom, milyen nehéz vidéken mindségi kulturahoz jutni. Ez mar
nem szinhazi nevelés, hanem egyszerii nyitottsag kérdése. A vilag legtermészetesebb dolgava kell valnia,
hogy a szinhaznak mozognia kell.

A. B.: Es eddig hogy érzed? Sikeretek van kozépiskols terepen?

S. A.: Nem vonhatok le messzemené kovetkeztetéseket harom alkalom utan, de ha csak a mai estét néz-
ziik, akkor ez itt egy sikeres €s hasznos talalkozas volt. Az eldadas is elérelépett, ami mégiscsak a legfébb
szakmai szempont. A beszélgetés soran baromi erés mondatokat fogalmaztatok meg. Orém nézni, ahogy
meritek vallalni a véleményeteket. Errdl szol a kdzonségtalalkozo: hogyha van egy gondolat, azt igenis
fel kell vallalni, atlépve sajat arnyékunkat, hiszen hogyan szocializalodott ez a tarsadalom? Morgas, pa-
naszkodas, hdzongés. De Ti mar — hala Istennek! — fejlettebbek vagytok ennél.

H. Zs.: Melyiket nehezebb szinpadra vinni: egy kortars vagy egy klasszikus szerzé miivét?

S. A.: Azt nehéz, amiben nincs elég anyag. A Hamletben van béven, s ezért 6rom vele foglalkozni, még
akkor is, ha a felénél sem tartunk. A Siralyt is harom éve jatsszuk, és még mindig jonnek el kérdések,
hogy egy-egy mondat vajon mir6l szol. Varom, hogy lehessen ezekhez hasonld, erds kortars darabokat
olvasni, de én még nem akadtam Ossze ilyennel.

A. B.: Engem mindig nagyon érdekelt egy dolog a FEKETEorszaggal kapcsolatban. Volt mar ré példa,
hogy valaki nem fogadta el a kamerat?

N. Zs.: Igen, és az a legboldogabb pillanatok egyike volt, amikor végigmentem 6t soron, és mindenki azt
mondta ,,nem, nem kdsz, nem akarok benne lenni”, mert értette, hogy mirdl van sz6. Errdl beszélgettiink
az elején, hogy lehet, hogy senki nem akarja megfogni, és akkor az baromi jo, mert akkor végképp értik,
hogy a kamerat nem kell megfogni.
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A. B.: Es ha mar FEKETEorszag beszéliink: a fiatalok koziil is sokan megbotrankoztak azon, hogy a szi-
nészek bizonyos jelenetekben mezteleniil jatszanak. Miért érzed ezt sziikségesnek?

S. A.: Pont Gyabival beszélgettiink err8l nemrég. Mikor csinaltuk, felvetette, hogy talan nem kéne ennyi
meztelenség, és valahogy mashogy kellene megoldani a jeleneteket. En akkor azt mondtam, hogy amint
van egy jobb dtleted, kivaltjuk. Tehat azt a harom pontot, ahol a megalazas valamilyen modon eldkeriilt,
mashogy nem tudtuk dbrazolni. Ez természetesen nem mindenki szdmara elfogadhat6. Vagy a téma nem
érdekli annyira, vagy mélyebb otlete volna a megvalositassal kapcsolatban, és igy ez szamara til felszi-
nesnek hat. Elfogadom, ha valaki elutasitja. Az ugyanakkor egyértelmi volt szdmomra, hogy né nem vet-
kézhet. Tehat amennyiben a FEKETEorszag errdl a tarsadalomrol szol, akkor ez a férfiak vilaga kell,
hogy legyen, és nem hasznalhatjuk a n6i testet a megalazas kifejezésére. Ez szamomra evidencia volt.

A. B.: Nem tervezitek, hogy néhany darabot ujra eldvesztek és miisorra tiiztok?

S. A.: Mindegyiket akkor vettiik le, amikor mar nem volt olyan erds a kozonségigény vagy én, mint ren-
dez6 ugy éreztem, a maga Utjat végigjarta. Egyébként nem tartom lehetetlennek, hogy egyszer nosztalgia-
bol Gjra eldvegyiink egy eldadast. Ennek azonban kiilonleges oka kell, hogy legyen.

H. ZS.: Van torzskozonségetek, amely minden eldadast megnéz, akar tobbszor is?

S. A.: Ti vagytok azok. Welcome to the club!

H. Zs.: Még egy kérdés: jottok a POSZT-ra az idén?

S. A.: Ha meghivnak minket, majd elgondolkodunk rajta. Pécsre szivesen joviink POSZT nélkiil is.

(Drama) Jaték hatarok nélkiil

Fehér Angéla — Kertész Agnes

A Magyar Dramapedagogia Tarsasagnak koszon-
hetéen marcius 30. és aprilis 4. kdzott részt vehet-
tink a XVI. Dramapedagogiai Vilagkongresszu-
son Burgerlandban?, pontosabban Schlaining va-
rosaban. A programismertetébdl kiderilt, hogy a
mithelymunkakat Petra Rychetska a Cseh Koztar-
sasagbol, Patrice Baldwin és Allan Owens Nagy-
Britanniabdl, valamint Larry Swartz Kanadabol
vezetik.

Egy ilyen ttra késziiloédve az emberben szamtalan
kérdés megfogalmazodik, melyekre az Ut soran az-
tan valaszt kap. Mi mar hazafelé tartottunk Auszt-
riabdl, faradtan, a négy napos munkatol kimeriil-
ten, de feltoltédve, élményekkel tele és a bucsutol még meghatottan tltiink a vonaton, amikor Angi feltet-
te az elsd kérdést: ,,Agi, mi is ez a vardzsgoly6?” A tbbi mar adta magat... Kérdések kérdéseket kovet-
tek — ahogy ez ,,jol nevelt” dramapedagogusokhoz illik, azt a bizonyos képzeletbeli labdat passzolgattuk
egymasnak. Ebbdl a beszélgetésbol osztunk meg néhany pillanatot, azt remélve, hogy az olvasd, ha atélni
nem is tudta veliink, de elképzelheti, hogy milyen is lehetett ebben a Bécstdél 130 km-re talalhatd varban,
elzartan a kiilvilagtol az a négy nap, amit teljes egészében a dramanak, ennek a varazsgolyonak szentel-
tiink.

Mi jutott eszedbe megérkezésiinkkor, amikor megpillantottad azt a varat, ahol az elkévetkezé napokat
tolthettiik?

1 Drama in Education Word Congress — az el6z8 években is rendszeresen jelentettiink meg beszamolét a nagy hagyomanyokra
visszatekintd ausztriai rendezvényrdl. A legutolsot 2005-ben: Hajos Zsuzsa—Nyari Arnold: Drama a varkastélyban, DPM 29.
szam. A rendezvényt és a kedvezményes részvételi lehetéséget eddig is, idén is prof. Hollos Jozsefnek, egyesiiletiink Eletmii-
dijasanak kdszonhetjiik.
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K. A.: Mesés hely, biztosan izgalmas lesz ez az egész. Kivancsisag toltott el, mind a hellyel, mind az
odaérkez6 emberekkel kapcsolatban. A hely mar els6 latasra elvarazsolt és biztam benne, hogy az ott el-
toltott napok is hasonldéan hatnak majd ram.

F. A.: Nekem rogton egy tanitasi drama jutott az eszembe, ami egy kdzépkori, elszigetelt varban jatszo-
dik. Valami ilyennek képzeltem el én azt a képzeletbeli helyszint. Igaz, a mi varunk koré egy apro falu is
épiilt, és nem kellett hegyet masznunk, hogy bejussunk, de mindenképp megihletett a monumentalitdsaval
¢s a magas hiddal, amin nap mint nap 4t kellett kelniink. Débbenetes volt latni a kastély teljes egészében
felyjitott és modernizalt belsejét, amelynek termeiben a tovabbi napokat toltottiik. Néha elvesztem az id6-
ben ettdl a kettdsségtol.

Honnan érkeztek a tébbiek? Milyen volt a csoport, amiben dolgoztal?

K. A.: A véletlen folytan keriiltiink a csoportba — beirtuk magunkat, Angi szerencseszaméanak koszonhe-
téen a 3. csoportba. Azt hiszem, hogy nagyon jo valasztas volt. Csoportunkban rajtunk kiviil horvét, szlo-
vén, lett, osztrak, norvég, dan, ir dramaval foglalkozé emberek voltak. Minden nappal egyre inkabb cso-
portta kovacsolodtunk. A kisebb csoportokban végzett feladatoknal mindenkivel dolgoztam egyiitt, és
barmelyik csoportban is voltam, kivaldéan tudtunk egyiittmiikodni. Rengeteget nevettiink, de ha kellett
keményen €s komolyan dolgoztunk. Néha csak otleteket dobtunk fel, aztan az egyik hozta a masikat ma-
gaval és gyorsan meg is sziiletett a jelenet, amelyik mindegyik csoporttagnak tetszett. Valtozatos, soha
nem ismétlédo jelenetek sziilettek. Mar nem emlékszem, hogy ki, de talan az egyik horvat lany jegyezte
meg, hogy bar nem egy asztalnal étkeziink, de akar a sziinetekben, vagy esténként szivesen toltjik az
idénket egymas tarsasagaban.

F. A.: Szamos eurodpai orszagbol érkezett a tobb, mint 80 résztvevo, talan nem is tudnam mindet felsorol-
ni. Tobben képviselték Ausztriat, Németorszagot, de voltak Norvégidbol, Angliabol, Svédorszagbol, Lit-
vaniabol, Esztorszagbol, csak hogy a legmesszebbrol érkezéket emlitsem. A kozos pont az angol nyelv és
a drama volt. Mar az elsé nap végére 0sszekovacsolodtak a munkacsoportok, a trénerek mindent megtet-
tek ezért a kozos bemelegitéssel, jatékokkal. Bevallom 6szintén, olyannyira jol éreztem magam a sajat
csoportomban, hogy nem sok mas csoportba tartozdval beszélgettem az 6t nap alatt. Azokkal, akikkel
azonban megosztottuk a kemény munkat, komoly vitak, beszélgetések soran mély, szeretetteli kapcsolat
alakult ki, ami a foldrajzi, nyelvi tavolsagok ellenére is megmarad.

Mi volt az a jaték/gyakorlat, amirdl régton azt gondoltad: ,,Igen! Ezt megcsinalom a gyerekekkel, ha ha-
zaérek!"

K. A.: En azt hiszem, hogy mindegyik napon volt olyan jaték, gyakorlat, amire azt mondtam, hogy ez az.
Ezt mar régen csinaltuk, jo lenne Gjra vagy esetleg ebben a formdban még nem is csinaltuk, és érdemes
lenne megnézni az én csoportommal. Ha egyet kell kiemelni, akkor az nem egy gyakorlat lesz, hanem
Patrice Baldwin képekkel inditott tanitasi dramaoraja. Valdjaban harom kép felhasznalasaval egy egész
torténetet irtunk. Kicsit olyan, mint amikor az ember fogalmazast ir; ott a bevezetés, targyalas és a befeje-
z¢s. Az els6 kép inditotta el az egész torténetet, nevezhetnénk igy bevezetésnek is. Majd allokép, forum-
szinhaz, hats6 hang, improvizacié és hamarosan mar a torténet kozepében talaltuk magunkat, és mar jott
is egy ujabb kép, ami tovabblenditette a torténetet, mintha csak a fogalmazasunk targyalasanal tartanank.
Majd befejezésképpen jott egy harmadik kép, ami a mi torténetiink végét is kozelebb hozta. Természete-
sen kdzben rengeteg jaték, gyakorlat.?

F. A.: Igen, engem is nagyon megfogott ez a dramadra. Azota adaptéltam mar a sajat itthoni csoportomra
is. Szamomra az az ,,igaz” Otlet, jaték egy nagyon egyszerli gyakorlat volt Larry Swartz-tol, amikor egy
életnagysagu, papirbol kivagott emberalakot tartott elénk. Ugy mutatta be, mint a baratjat, egy egyszerii
gyermeket, akit sokszor csufolnak az iskolaban. Nekiink ra kellett irni, hogy milyen ginynevekkel illethe-
tik és meggylirni a papirt ott, ahova rairtunk. A kdvetkezd korben vigasztalo szavakat kellett talalnunk és
kisimitani az dsszegytrt részeket. Meglep6en mély hatast tett ram ez a vizudlis élmény, ahogy a végére az
iigyetleniil kisimogatott papirfigura nem nyerte vissza az eredeti alakjat. Ezek a banté szavak 6rok nyo-
mokat hagytak. ,,Talan valamivel jobban érzi magat most.” — zarta le jatékot Larry.3

Melyik téma volt az, ami a legjobban megfogott?

2 Keépekbdl kiindulo kozos torténetalkotasrol 1d. lapunk 15-18. oldalan Telegdy Balazs irasat: Torténetmesélés dramaval.

3 Larry Swartz magyarorszagi tréningjér6l, amit az ausztriai rendezvény el6tt tartott, lapunk 18-21. oldalan szamolunk be. Ezzel
az Osszetett gyakorlattal is talalkozhattunk a Marczibanyi téri programban — részletes ismertetése a hivatkozott cikkben.
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K. A.: Valamilyen szinten mindegyik nap a kirekesztettség téma koré épiilt. Erdekes volt 1atni, hogy mi-
lyen kiilonbozd formdkkal lehet feldolgozni ezt a témat. Milyen mddon lehet kirekeszteni valakit. Kire-
kesztett lehet valaki azért, mert egy masik orszagban él, kirekesztett lehet azért is valaki, mert a tobbiek
valamilyen tulajdonsaga miatt kizarjak maguk koziil. Szamomra ezzel kapcsolatban a legmeghatobb az
volt, amikor egyszerre olvastuk fel annak a fiatalember a levelét, aki annak reményében valaszt 11j hazat,
hogy ott munkat kap, és a felesége levelét, aki otthon varja.

F. A.: Minden nap kaptam valami érdekes, 01j dolgot, Iévén, hogy valamennyi foglalkozas a massag, elfo-
gadas, emigracio témai koré épiilt. Szamomra ez volt a legjobb, ami torténhetett, hiszen ezeket a jatékokat
a mindennapi munkdm soran is tudom majd hasznalni, amikor a gyerekeket ért diszkriminacid okozta
konfliktusokat dolgozzuk fel. A legmegkapobb téma szamomra talan az Allan Owens foglalkozasan atélt
tanitasi drama kapcsan bukkant fel, amikor egy kisfiu dilemmait vizsgaltuk, akinek az imadott madara
nem €nekel tobbet a kalitkdban. Az Anglidba menekiilt palesztinokrol tanultunk aznap.

Volt olyan helyzet, gyakorlat, amiben nem szivesen vettél részt?

K. A.: Nem volt. Ez kdszonheté egyszer annak, hogy a csoportban kivaléan tudtunk egyiitt dolgozni,
mindenki segitett a masiknak, ha sziiksége volt rd, nagyon hamar megtalaltuk a kozos hangot, illetve ko-
szonhetd volt a tanaroknak, akik a foglalkozasokat vezették. Azonkiviil mindenkinek megvolt a lehetdsé-
ge arra, hogy kimaradjon egy gyakorlatbol vagy jatékbol, ha nem akart részt venni benne. De ilyen talan
nem is fordult el6 a csoportban.

F. A.: Nagyon régen beszéltem mar angolul, ezért az elején nagyon kinosan éreztem magam azokban a
gyakorlatokban, ahol beszélni kellett. A csoportom hihetetlen tiirelemmel varta végig, amig 0sszerakok
egy mondatot. Minden nap egyszeriibben ment a beszéd, bar a gyors improvizaciok végig feszélyeztek a
négy nap alatt. Szerencsére a szinhaz nem csupan verbalis forma, igy nagyon ligyesen sikeriilt megtalal-
nom azokat a szerepek, ahol erds jelenlétre de néma szajra van sziikség. Ezt a problémat leszamitva nem
volt kellemetlen élményem, noha valamennyi nap nagyon kemény, néha megterheléen mély témakat
vizsgaltunk.

Te is sok szakemberrel dolgoztal mar eddig. Mas volt-e és ha igen, miben a mostani ,, mesterektél” tanul-
ni?

K. A.: Négy nap, négy kiilonboz6 ember, négy kiilonbozé személyiség, ettdl fliggetleniil Gigy gondolom,
hogy mindenkinek a munkastilusaval, médszerével tudtam azonosulni. Nem jelentett gondot, hogy be-
kapcsolodjam a munkaba. Szivesen és drommel
dolgoztam veliik. Elveztem a jatékokat, gyakor-
latokat. Valahol mind a négyen képesek voltak
arra, hogy magukkal ragadjanak; és azt hiszem,
hogy nemcsak engem, hanem a tobbieket is. Va-
loszintileg ennek kdszonhetd, hogy bar hivatalo- |
san 6-kor vége volt a workshopnak, mi mégis
nem egyszer ott maradtunk, hogy ,befejezziik”,
amit mar elkezdtiink. Ezek a szakemberek olyan
kivalo eldéadok, hogy az esti eldadasok alkalma-
val is telthaz volt.

F. A.: Valoban, én is hasonléan érzem. Négy
teljesen kiilonboz6 munkastilus, mégis mind-
egyikben sikeriilt megtaladlnom a szamomra
hasznos, 0j dolgokat. Sét, ne felejtkezziink el a reggeli ébreszt6 tancrol, az Ugandabol érkezett Frank
Katoola vezetésével, aki dinamizmusaval, mosolyaval valamennyiiink napjat meghatarozta. Vagy Petra
Rychetska, aki az utols6 napon egy hullafaradt csoporttal volt kénytelen egyiitt dolgozni és aki a mozgas
o6romével mégis a maximumot hozta ki bel6liink — a magunk meglepetésére is.

A négy kemeény munkaval toltott nap koziil melyiket élvezted a legjobban?

K. A.: Az kiiln jo volt, hogy aktiv részesei voltunk a dolgoknak. Mindegyik napot nagyon élveztem, de
talan az egyik legemlékezetesebb dolog szamomra a reggeli ,,warm up”, Frank Katoolaval. Azt hiszem,
hogy igazan remek hangulatot teremtett a gyakorlataival az aznapi munkahoz. Nem véletlen, hogy a
workshopokat vezet6 tanarok is szivesen részt vettek ezeken a reggeli réhangolasokon.
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F. A.: Minden nap kiilonb6z6 és egyedi is volt egyben. Talan tigy alakitanam at ezt a kérdést, hogy me-
lyik napbol mi tetszett a legjobban. Az els6 nap az jdonsag erején tul nagyon megfogott Allan Owans
személyisége. Valahol a lelkemben ilyennek képzelek egy ,,igazi dramatanart” ha létezik egyaltalan ez a
kategoria. Nagyon latszott rajta, hogy €lvezi, amit csinal és ez a lelkesedése a csoportra is nagyon hamar
atragadt. Annak ellenére, hogy alig ismertilk még egymast, minden gatldsunkat feloldotta. A masodik nap
Patrice-szal kicsit nyugodtabban, de ugyanolyan hatékonyan telt. Itt a képekkel valé6 munkat élveztem na-
gyon. Larry Swartz ugyancsak lehengerld stilusa szintén nagyon tetszett, errél a naprol egy jelenet fog
mindig az eszembe jutni. A kirekesztésrol készitettiink kis csoportos improvizaciot, ahol egy cigany asz-
szonyt kellett jatszanom, akit kidobnak a bevasarlokozpontbdl a gyermekével egyiitt. Megdobbentd érzés,
de 6rok emlék marad. Az utolsé napi mozgas Petraval szintén nagy élmény volt, errdl a naprol egy zenére
megkomponalt kis csoportos mozgassorozatot viszek magammal.

Mi a legfontosabb vagy legtanulsagosabb dolog, amit elhoztal magaddal?

K. A.: Uj baratsagok mindenképpen, mennyi orszag, mennyi ember és egy kozos nyelv az angolon kiviil,
ami nem mas, mint a DRAMA.. Nem szamit életkor vagy éppen nemzetiség: a drama olyan magic bullet
(varazsgoly0) szamunkra, amelynek koszonhetden fél szavakbol is megértjiik egymast.

F. A.: Nekem is hasonld élményeim vannak. Nem eldszor jatszom, dolgozom egyiitt felnottekkel, ennek
ellenére nagyon meglepett és 6rommel toltott el, hogy mennyire nyiltan, 6szintén tudtunk egytitt dolgozni
ilyen kevés ismeretség utan. A masik nagy tapasztalat az angol nyelvvel fiigg 6ssze. Tudataban voltam és
tanultam arrol, hogy milyen érzés azoknak a gyerekeknek bekeriilni az intézményesiilt oktatasi rendszer-
be, akiknek nem anyanyelviik a magyar. Most sajat ¢élményként is megtapasztalhattam, mekkora segitsé-
get nyujthat egy-egy dramaforma ennek az akadalynak a lekiizdésében, és némi sikerélmény megszerzé-
sében.

Reggeltil késd estig dolgoztunk. Jutott valamennyi id6é masra is?

K. A.: Természetesen, annak ellenére, hogy volt olyan nap, amikor még este 11-kor is kisebb szekcioiilés
volt azon emberek szamara, akik a dramat az idegen nyelv tanitasa sordn hasznaljak. Jutott id6 egy kis sé-
tara Schlainingban. De emlékezetes volt a Szabadbarandon, az Interkulturalis Kozpontban tett latogatas
is. Aztan ott voltak a sokszor kés6 éjszakaba nytld beszélgetések a tobbiekkel, a kozos éneklések, amikor
probaltuk egymas hazajanak népdalait is megismerni. Bar szoros volt a napirend, de belefért egy kis ki-
kapcsolodas is.

F. A.: A késo éjszakaba nytlo beszélgetések valahogy mindig a drama koré szervezddtek és ugyanugy ré-
szét képezték a munkanak, mint a nappali foglalkozasok. A hosszll ebédsziinetek azért alkalmat adtak ar-
ra, hogy felfedezziik a varat és a kornyezo falu titkait. A borkdstoloval egybekotott jazz koncert alkalmat
adott a kotetlenebb kapcsolatteremtésre és a kdzos tancra is.

Adaptalt oravazlat egy slagertémara

Lazar Péter

Majus utolso hetében lehetéséget kaptam arra, hogy bevezetd dramakurzust tartsak két hataron tali ma-
gyar iskolaban. A szlovéniai Lendvan a magyartanarok, a vajdasagi Obecsén pedig az iskola als6 tagoza-
tos tanitdi, magyartandrai és az igazgatd vett részt a képzésen. Szerettem volna, ha mindkét iskolaban
kozvetlen és személyes élmény alapjan tudunk egytitt gondolkodni a tanitasi dramaban rejlé lehetéségek-
r6l, ezért — a tanorakon 6nallo elemként is alkalmazhat6d gyakorlatokkal és néhany ismertebb konvencio-
val torténd ismerkedés mellett — a kurzus fontos részét képezte egy-egy bemutaté foglalkozas €s az ahhoz
kapcsolodo értékeld megbeszElés.

A bemutatd orara mindenképpen olyan foglalkozast szerettem volna, amely valamely fontos erkolcsi
problémat jar koriil. Ezért valasztasom Takats Rita 4 csalo cimill 6ravazlatara esett. A csalas témakore az
utobbi években el6térbe keriilt, mindennapi beszédtémava valt a médiaban és a koznapi kommuni-
kacioban. Elkeriilhetetlen, hogy az iskolai nevelés, oktatas soran foglalkozzunk ezzel a problémaval.
Tanulsagosnak latszik dsszevetni az eredeti 6ravazlatot az altalam modositott valtozatokkal és kiegészitve
néhany, a tapasztalatbdl eredd észrevétellel, megjegyzéssel. (Ennek formai modja a kovetkezd: vastagitott
bettivel, szogletes zarojelek kozott.)
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Takats Rita A csalé cimil dramadrajal
Lazar Péter jegyzeteivel

A csoport leirasa: Az 6ra 3-4. osztalyos gyerekeknek késziilt.

Pszichologiai kutatasok igazoljak, hogy erre az életkorra a gyermekek tobbsége erkdlcsi dontéseiben
mar a szandék-etikat koveti, az dvodaskori kovetkezmény-etikaval szemben. Ez alapvetd fontossagu,
hiszen ennek fényében valik valédi mélységiivé az adott probléma vizsgalata. A prepubertas kor
ugyancsak éles valtast mutat a gyermekek erkdlcsi itélkezésérdl a szolidaritas vonatkozasaban. Ebben
az ¢életkorban valik a tarsszolidaritas autoném erkdlcsisége fontosabba a szocialis struktiraban folé-
jiik rendeltekkel szembeni heterondm erkodlcsiséghez viszonyitva. (A ,tisztességes kamasz” koteles
kiallni baratjaért.) [Popper Péter nyoman]

Mindezzel azt szeretném megvilagitani, hogy a 3-4. osztalyos korosztalynak az adott erkolcsi proble-
ma sajatja, éppen azért kihivas szamukra a dontés, mert ujszerii itéleteket kivan téliik. Ez azt jelenti,
hogy az ora idésebb korosztallyal is megvalosithato — természetesen a kériilményeken és esetleg a
munkaformakon valtoztatni érdemes. Dramdaban teljesen jaratlan csoporttal is jatszhato ez az ora.
Ebben az esetben az dsszetett munkaformdk (pl. FORUM-SZINHAZ) alkalmazdsa hosszabb eldkészitést
igényel.

[Mindkét alkalommal 10 éves gyermekekkel dolgoztam.]

Tanari felkésziiltség: Az oravezetéshez sziikséges, hogy a tanar ismerje a SZEREP A FALON, a TABLOK,

KEPALAIRAS és a FORUM-SZINHAZ elnevezésii konvenciokat, tovabba jartas legyen az egész csoportot
illetve egyszerre tobb kis csoportot érinté munkaformak, jatékimprovizaciok vezetésében. Elonyos az
is, ha egy rovid szoveget hitelesen, atéléssel tud megjeleniteni.
A szervezési rend szokvanyos: jorészt a tandr irdnyitasaval folyik a jaték, a kis csoportos improvizaciok
alatt a szemlél6-segité hozzaallas a legeredményesebb. Az oran feldolgozasra keriilé erkdlcsi probléma
nem kapcsolddik konkrétan egyetlen tantargyhoz sem, ezért nem kivan specialis szaktargyi felkésziiltséget
a tanartol. Felekezeti iskolakban akar a hit- és erkdlcstan tantargy keretében is jatszhato.

Feltételek, koriilmények: Az 6ra nem igényel specialis teret, barmely osztalyteremben vagy mas helyi-
ségben jatszhatd, ahol a méretek és a berendezés megengedi egy kb. 9-10 négyzetméteres szabad te-
rilet 1étrehozasat. A jatékido 1 ora, kezdd csoportnal ezt megndvelheti a munkaformak elmagyaraza-
sa, begyakorlasa.

[Az egy orat kevésnek érzem a kontextus felépitéséhez és a probléma vizsgalatahoz. Valéjaban
120 percet szantam arra, hogy egy olyan pontra eljussunk, ahonnan a gondolkodas egy szaka-
sza lezarhaté és a probléma vizsgalata tovabb folytathato egy mas alakalommal.]

Kellékek: Egy fekete és egy fehér maszk.
[Maszkokat nem hasznaltunk, mert a MASZKOS FORUM-SZINHAZ helyett mas konvenciéval dol-
goztam. Tovabbi kellékek: igazgato6i korlevél; Mark napléja; a papirgytjtés jegyz6konyve egy
zart dossziéban.]

Eszkozok: A SZEREP A FALON elnevezésili konvencid alkalmazasadhoz tabla, kréta, vagy csomagoldpapir
és filctoll sziikséges. Eszkoz lehet még a naplorészlet, amelyet, ha a tanar nem kivanja felolvasni, ak-
kor kioszthatja kézirasos (fénymasolt) formaban a gyerekeknek.

Téma: Az ora a hazugsdg-csalas nagy témakorén beliil egy olyan dontés motivumait vizsgalja, amelyben
egy gyerek csalasra késziil sajat kozossége érdekében.

Fékusz: Milyen motivumok jatszanak szerepet egy olyan csalasban, amely a kozosség érdekeit szolgalja?

Amennyiben megtorténik a csalds, egy kovetkezd jatékban vizsgalhatiuk azt, hogy miként vélekedik a
csoport a sajat érdekében elkovetett csaldsrol és a csalorol.

A torténet ismertetése: Egy altalanos iskolaban papirgylijtést szerveznek. Az igazgato altal kitizott juta-
lom egy szabadnap, amit a nyertes osztaly tetsz6legesen hasznalhat fel. A 3.b osztaly egyik tanuloja,
Ladanyi Mark tisztességével, szorgalmaval és segitékészségével olyan kézmegbecsiilést viv ki maga-
nak tanarai és tarsai korében, hogy egyhangulag 6t valasztjak a papirgytijtés biztosanak. Az 6 feladata
a gyljtés soran minden osztaly papirmennyiségének lemérése és a hiteles adatok kdnyvelése. A ver-

1 Az éravazlatot A drama tanitésa, segédlet az 1-4. évfolyamon tanitok szamara c. kiadvanybol vettiik at. Koszonet érte a Ke-
rekasztal Szinhazi Nevelési Kozpontnak.
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senyben végig vezetd 3.b osztalyosokat az utolsd napon megeldzi a 4.c osztaly, ezzel latszolag meg-
fosztva Oket egy haromnapos aggteleki kirandulastol, amelyet mar megszerveztek. A végsé ered-
ményr6él azonban egyeldre csak Ladanyi Mark tud. Meghamisitsa-e az eredményeket, vagy nézzen
szembe tarsai szemrehanyasaval? Csaljon a k6zosség érdekében, vagy ne térjen le a becsiilet utjarol,
vallalva minden kdvetkezményt? E dontés motivumait tarja fel az ora, ezekre a kérdésekre keresiink
valaszt a megtapasztalas és atélés soran.

[Mark nalunk 6. osztalyos volt, és a torténetben a hatodikosok a nyolcadikasokkal vannak ver-
senyben az elsé helyért. Jobban motivalja a gyerekeket, ha nagyobb, ,,eré6sebb”, tapasztaltabb
gyerekeket jatszhatnak és a tavolitast is segiti ez a médositas.]

Tanulasi teriilet: Mivel egy erkolcsi probléma vizsgalatarol van szo, nem kothet6k konkrét tantargyi tu-
dashoz vagy tartalomhoz az ora tapasztalatai. Tanulasi teriiletiink tehat maga az élet, dontéseink mér-
legelése, a kovetkezmények vallalasa. Fontosnak tartom ebben az életkorban annak tudatositdsat,
hogy sajat tetteinkért nekiink magunknak kell feleldsséget vallalnunk, nem harithatunk mindent szii-
leinkre vagy tanarainkra.

[A nalam alkalmazott irasos munkaformaknal komoly kihivast jelent a gyerekek szamara a
szohasznalat, a megfelel6 nyelvi stilus, a reklamok hatasaval kapcsolatos ismeretek dsszegytijté-
se, mélyitése, a napléirashoz kotédo érzelmek, lelki folyamatok megbeszélése.]

Nevelési cél: A felelosségteljes dontés motivumainak vizsgalata, a belsé indittatas és a kiilsé kényszer
0sszelitkozéseinek mérlegelése azzal a céllal, hogy egy esetleges hasonld helyzetben olyan dontést
hozhassunk, amely vallalhato.

1. Tanari narracié

Az ora a fOszerepld figurajanak felépitésével indul. A megadott peremfeltételek: kozoljik a gyerekekkel
foszereplonk nevét (Ladanyi Mark); ismertessiik meg a gyerekekkel Markot (a 3.b osztalyba jar [értelem-
szeriien minden tovabbi esetben 6. osztalyra cserélendd; éppen ezért a késobbiekben nem jelolom],
tanarai €s tarsai egyarant szeretik szorgalmaért, becsiiletességéért, segitokészségéért); tovabba megadjuk
torténetlink helyszinét és idejét (egy dunantuli kis telepiilés altalanos iskolajaba jarunk, néhany évvel ez-
elott).

A peremfeltételek megadasa a kontextus felvazolasa mellett a tavolitast szolgalja, melynek célja a jat-
szok pszichés védelme. A fészerepld tulajdonsagai fontosak, igy ha ezek osszességiikben raillenének
valakire csoportunkbol, még az ora eldkészitése soran taldljunk ki olyan jellegzetességet, amelytdl bi-
zonyossd valik, hogy nem személy szerint 6réla szol jatékunk. (Eppen ezért, ha van a csoportban La-
danyi vezetéknevii, vagy Mark keresztnevii gyerek, valtoztassuk meg a foszerepld nevét — akar nemét
is —, és ugyanigy tegyiik a helyszint mds teriiletre — akdr kiilfoldre is —, ha éppen egy dundntuli tele-
piiles iskolajaban jatszunk.)

[Az iddbéli tavolitast nem éreztem lényegesnek, viszont a foldrajzi és az életkorbeli hangsilyosan
jelenik meg: A SZEREP A FALON fejlécére is felkeriilt, hogy Mark 6. osztalyos, valamint a varos és az
iskola neve. A gyerekek a késobbi munkaformaknal hasznaljak ezeket az informacidkat és erdsiti
benniik azt, hogy egy fikcioban dolgoznak.]

2. Szerep a falon
A jaték a foszereplordl alkotott kép elmélyitését szolgalja. Kérjiikk meg a jatszokat, hogy gyijtsiink egyiitt
olyan tulajdonsagokat, amelyek ilyen kozponti alakka tehették Markot a kozosség életében.

A tanar itt nagyfoku szabadsagot adhat a jatszoknak, csupan azt tartsa most is szem elétt, hogy a
pszichés védelem miatt a jelenlévok koziil senkire se hasonlitson tulsagosan a figura. Ha a jatszok ko-
zott vita tamad egy-egy fontos tulajdonsdgot illetéen, akkor a tandr térekedjen a konszenzusra — a
parttalan vitak keriilendok, szerepen kiviil vagyunk, a tanarnak is lehetnek igényei...

[9-10 éves gyermekekkel is érdemes tisztazni, hogy az adott tulajdonsagok melyik kapcsolatrend-
szert erdsitik — tanarokkal, mas felndttekkel, korosztalybéli finkkal, vagy lanyokkal —, illetve melyik
csoporton beliil novelik a szimpatiat. Erdemes rakérdezni, hogy a Kiilsé tulajdonsiagok mennyire
fontosak e tekintetben. Meg kell vizsgalni, hogy nincsenek-e dsszeférhetetlen tulajdonsagok.]

3. Tablék, képalairas — kis csoportos munka
A gyerekek olyan eseményeket jelenitenck meg alloképszeriien, amelyek soran Mark kivivta tanarai vagy
tarsai megbecsiilését, szeretetét.
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Ko6z6sen cimet adhatunk a képeknek, vagy rovid magyarazatot flizhetiink azokhoz. Az alloképekben a
gyerekek altal felvehetd szerepek: Mark, a tobbi gyerek, illetve a tanarok.

Ha a gyerekeknek nincs otletiik, adjunk meg mi észtonzd helyzeteket, amelyek koziil valaszthatnak!
Célszerii, ha minden csoport mas-mds eseményt jelenit meg. Kezdo jatékosok a sajat képiiknek adja-
nak cimet, a dramaban mar jartas gyerekek magyardzhatjak egymads tabloit, ez még érdekesebbé teszi
a jatekot!

[Osztonzé helyzet megadasira nem volt sziikség. Megvizsgaltuk viszont azt, hogy mely tulajdonsa-
gok valtak fontossa a gyerekek altal megjelenitett szituaciokban.]

4. Szerepen Kkiviili egész csoportos egyeztetés
Az el6z0 jaték tapasztalatait besz€ljiik meg egyiitt, hiszen az egymadssal parhuzamosan dolgoz6 csoportok
eltéré eredményekre is juthattak!

Arrol, hogy mit emeliink be a kozos jatékba, kézosen hozzunk dontést (vagyis ebben a kérdésben egyik
csoport sem lehet kiszolgaltatott a masiknak)! Vizsgaljuk meg, hogy Mdark egyre mélyebb megismeré-
sevel milyen tulajdonsagai, red jellemzo események fogadhatok el mindnydjunk szamara, s igy mi le-
het a jatékkal kapcsolatos kozos tuddasunk része!

[Erdemes visszatérni a SZEREP A FALON alkalmazasahoz.]

5. Tanari narracio

A jaték az események tovabbgorditésével folytatodik. A tanar elmeséli a gyerekeknek, hogy Mark iskola-
jaban papirgytijtést szerveztek, és aki megnyeri a versenyt, tetszélegesen felhasznalhatd szabadnapot kap
az igazgatotol. Az egész iskola lazban égett. A 3.b osztalyosoknak fontos lett volna a gy6zelem, mert ha-
romnapos osztalykirandulast szerveztek Aggtelekre. Mindvégig Ok alltak élen a papirgy(ijtésben, ezért
mar le is foglaltak a szallast. A tobbi osztaly is nagyon iparkodott, a 4.c csak par kg-mal maradt el a har-
madikosoktol.

[Ezen a ponton TANARI NARRACIO helyett az igazgatéi KORLEVEL felolvasasa kovetkezett:

Kedves Tanulok! Iskolankban az elmult évekhez hasonléan ebben az évben is megrendezziik a papir-
gylijto hetet. A papirt aprilis 11-t6l 14-ig (hétfotol-csiitortokig) lehet leadni a tornaterem bejdratdndl,
délutan 14-t6l 18 ordig. A legjobban teljesité osztaly jutalma ebben az esztenddben egy tanitdas nélkiili
szabadnap, amelyet az osztdaly szabadon haszndlhat fel kozosségi programra. Az eredményhirdetés
pénteken reggel 8 orakor lesz az iskola auldjaban. Jo munkdt kivanok: Hajdu Béla (Bedta) igazgato

A tavolitas segiti, ha a jatszott iskolaban ellenkez6 nemii az igazgato, mint a valosagban. Kiegészit6
narracio: a hatodikosok nagyon szerették volna ezt a plusz szabadnapot, mert igy el6szor mehettek
volna két napos Kkirandulasra, és igy eljuthattak volna... (az adott osztaly szamara vonzo foldrajzi
hely megnevezése kovetkezett).]

6. Ujsageikk irasa — Kis csoportos munka
Készittessiink kis csoportokban rovid cikkeket a gyerekekkel, amelyek az iskolatijsagban jelenhettek
meg! Deriiljon ki az irasokbdl, hogy milyen szerepet toltott be a gyerekek életében a verseny!

Jo kifejezokeészségii és bo szokincsii gyerekekkel stilusjatékka fejleszthetd a gyakorlat. Ebben az eset-
ben akar azt is kitalalhatjuk, hogy az ujsag mely rovataban jelent meg a cikk, sot eltavolodva az isko-
laujsdgtol kiilonbozd tipusi sajtotermékek vagy médiamiisorok stilusaban is dolgozhatunk.

[Ujsageikk irasa helyett olyan plakatokat illetve szérélapokat terveztiink kis csoportokban, melyek-
kel ismeretlen embereket is mozgositani lehet arra, hogy papirgyiijté munkankat segitsék. A nyelvi
formak és a vizualis megjelenés mellett fontos volt atgondolni, hogy a reklamanyagok kihez, mikor
és hogyan jutnak el, illetve, hogy a felhivast és a gyilijtémunkat hogyan lehet 6sszehangolni. (Mind-
két esetben olyan szinvonalas és otletes dolgok sziilettek, amelyek a hospitalé tanarokat és a foglal-
kozasvezetot egyarant meglepték.)

J6 munkaforma lehet montazs, poszter készitése kis csoportban fotékbol, ujsagkivagasokbdl a Ki-
randulas helyszinérol.]

7. Szerepen Kkiviili egyeztetés
A 4. ponthoz hasonldan itt is tisztaznunk kell, hogy mely tapasztalatok képezhetik kollektiv tudasunk ré-
szét.
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8. Tanari narracio

A jaték ezen pontjan mar megfeleléen kidolgozott a kontextus ahhoz, hogy a bonyodalom kovetkezzék.
Mondjuk el a gyerekeknek a torténetet: mivel Ladanyi Mark mind a gyerekek, mind a tanarok részérdl
ilyen nagy megbecsiilésnek drvendett, 6t nevezték ki a papirgyiijtés jegyzodjének.

Kozosen osszegyiijthetjiik, hogy mi lehetett a feladata.
[Innentdél megvaltozik az 6ra menete. A kovetkezé6 NARRACIO nem hangzik el.]

Pontosan el is latta teend6it. A verseny utolsé napjanak végén a 3.b osztaly mar iinnepelt, a 4.c azonban
még dolgozott. gy esett meg, hogy az utolsé napi bejegyzések dsszesitésekor Mark rajott, hogy a negye-
dikesek megel6zték dket 2 kg-mal. Egyediil Mark tudta ezt. Nagyon félt megmondani az osztalytarsainak.
Mitévo legyen?

Természetesen nem fontos a szoveget szo szerint ismertetni, de a kulcsmotivumok mindenképp szere-
peljenek.

[A TANARI NARRACIO arrol szélt, hogy a mozgdsitas sikeresnek latszott és mar az els6 napon jol in-
dult a munka. A hatodikoson nagyon szerették volna tudni az elsé napi részeredményt, ezért mar
hétfén is megvartak Markot a tornaterem bejaratanal. Alloképbél inditott egész csoportos impro-
vizacié — TANAR SZEREPBEN. A tanar — mint Mark — nagyon lelkes, bar jelzi, hogy nem teljesen sza-
balyos, de azért elmondja a részeredményt. Kideriil, hogy mar elsé nap végén utcahosszal vezetnek
a hatodikosok. Mark a jegyzokonyvet tartalmazoé dossziét hazaviszi.

Ujabb TANARI NARRACIOBAN elhangzik, hogy szerdan az elény mar szinte behozhatatlan. Csiitor-
tokon arra lesznek figyelmesek a hatodikosok, hogy néhanyan a nyolcadikosok sziilei koziil utanfu-
tokkal segitik a munkat. Kideriilt, hogy a varoska egyik nyomdajaban éves selejtezés és nagytakari-
tas volt és a nyolcadikosok felfedezték az ebben rejlé lehetéséget. Nyilvan az utolsé napon is meg-
vartak Markot az osztalytarsai. Egész csoportos improvizacié — TANAR SZEREPBEN. Mark furcsan
viselkedik, nem akar szoba allni a tobbiekkel, arra hivatkozik, hogy sietnie kell haza, kicsit zavart-
nak latszik. Ha nagyon faggatjak az eredményrdl, azt is mondhatja, hogy nem volt még ideje 6ssze-
adni az eredményt vagy ellenériznie kell a szamitasait és nem mondhat semmit.]

9. Szerepen Kiviili egész csoportos egyeztetés

[Ertékeljiik kozosen, miért viselkedik furcsan Mark, milyen érzelmi megnyilvinulasai voltak, mit6l
félhet, mi nyomasztja? (Az egyik improvizaciéban a gyerekek azonnal megérezték, hogy elvesztet-
ték a versenyt és azonnal felvetették a csalas lehetdségét. Ha ez a lehetdség az improvizacioban nem
keriil el6, az egyeztetésnél mar mindenképpen felmeriil.)

Az e ponton beliili tovabbi rész kimarad, a 10. ponttal egyiitt. Rovid NARRACIO kivetkezik arrol,
hogy Mark NAPLOT irt. Nem hasznalta rendszeresen, csak akkor, amikor valami Kiilonos dolog tor-
tént vele. Egyeztetés: Miért ir az ember naplét? Mi a szerepe? Ki olvashatja el, amit bele irtunk?
Utana a 11. pont kovetkezik.]

Tisztazzuk a jatszokkal a kovetkezo kérdéseket!

e Milyen megoldasokat valaszthatott Mark?
e Ha tigy dontene, hogy megmondja tarsainak, és t6likk kér tanacsot, mit mondananak a tobbiek?
e  Milyen eszkozokkel lehet valakit ravenni a csaldsra?

A kérdések megvitatasa utan gytjtsiink 6ssze néhany dolgot, amivel valakit zsarolni vagy megvesztegetni
lehet!

Bar ez a feladat dramaturgiailag nem szerves része az oranak, mégis javaslom végigjatszasat. Ezzel
ugyanis a dontés kiilsé motivumait tudjuk végigjarni, ami azért fontos, mert innentdl kezdve kizardlag
a belsé motivumokat kivanjuk vizsgadlni. Amennyiben a gyerekek a késébbiekben ,, kiilséséges” érvek-
kel élnének a jaték soran, hivatkozhatunk arra, hogy ilyen hatasok nem érték Markot, vagy csak tré-
faként, hiszen mindenki tudta, hogy nem megvesztegetheto.

10. Tanari narracié
Gorgessiik tovabb a torténetet! Mondjuk el, hogy Mark egyeldre nem kért tanacsot senkit6l, am egy nap-
lorészlet, amelyet azon az estén irt, arulkodik érzéseir6l!

11. Naplorészlet
[Egy valésaghii naplobol olvasom, mert ez adja meg a sulyat:]
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,»Soha életemben nem kellett még ilyen nehéz dontést hoznom. Legyek becsiiletes, és okozzak csalddast a
barataimnak? Az egész osztaly haragudni fog ram, mert cserbenhagytam dket. Mi ez a kis csalés a kiran-
dulashoz képest! Ha atjavitandm a szamokat, soha nem deriilne ki, mert mindenki bizik bennem... Ezzel
viszont hazudnék az egész iskolanak... meglopnam a negyedikeseket [nyolcadikosokat]. Ugy iil a szive-
men ez a két kild, mintha két mazsa lenne!

[Kedves Naplom! Kérlek, most segits!” — ezt a zarast nem hasznaltam.]

Az atélhetdséeget konnyiti meg a gyerekek szamdra a tandr, ha nem csupan elmondja, hanem eldadja
a naplérésziet szovegét. Elhetiink szinhdzi elemekkel is, haszndlhatunk jelzésszerii diszletet (iréasztal,
fiizet, toll), jelenet formdjaban kelthetjiik életre a naploirast. Természetesen a jaték lényegét az sem
valtoztatia meg, ha kiosztjuk a szoveget, am szinességébdl, hatdasossagabol nem kis mértékben veszit.

Ett6l a ponttél megvaltozik az egész 6ra menete. Helyette az alabbiakat alkalmaztam.

[12. Szerepen Kkiviili csoportos egyeztetés
Tisztazzuk, a NAPLORESZLET iizenetét, mennyivel tudtunk meg tobbet Mark félelmeirél, vivoda-
sairdol? Vajon miért nem mondta meg a tobbieknek, hogy 6 mar tudja az eredményt és veszitettek?

Itt behozzak a gyerekek azt a lehetdséget, hogy a tobbiek megprobdljik rdavenni a csaldsra.

13. Kis csoportos megbeszélés
Gyiijtsiik 6ssze azokat a médszereket, eszkozoket, amellyel ra lehet venni valakit, hogy a kozosség
érdekében csalast kovessen el! Az otletek bemutatasara, illetve kiprobalasara két format javaslok:

a.) Elokészitett KIS CSOPORTOS IMPROVIZACIO, amelyben Markot valamelyik gyerek jatssza.
b.) A kis csoport Mark osztalytarsait jatssza és megprobalja meggyozni Markot, akit a tanar jat-
szik. (Az egyik osztalynal FORUM-SZINHAZI format lehetett felkinalni ebben a szakaszban.)

Ha a tanar jatssza Markot, ne lehessen egyértelmiien eldonteni, hogy sikeres volt-e a meggy6zés!
Ha gyerek jatssza, és azzal zarul a jelenet, hogy sikeriil meggy6zniiik, akkor beszéljiik meg, hogy
ezek csak a Mark képzeletében lejatszodo jelenetek!

14. Tanari narraci6
Mark egész éjszaka forgolodott, nem tudta, hogy mitévo legyen? Amikor elaludt, akkor is nagyon
furcsakat almodott.

15. Kis csoportos improvizacié
A Kkis csoportoknak kiilonb6zo lehetdségek és kovetkezmények atgondolasat javasoljuk:

a) Mark csal, nem avat be senkit. Hogyan viselkedik az osztalykirandulason? Helyszin a busz,
az osztalytarsak beszélgetése Markkal, titban a .... felé.

b) Mark csal, nem avat be senkit, megérkeznek a Kirandulasrol. Csaladi vacsoranal a csalad
tagjai faggatjak a kirandulasrol.

C) Mark csal és a gyerekek kozott ez nem marad titokban. Visszaérkeznek az osztalykirandu-
lasrol és eloszor talalkozik a nyolcadikosokkal.

d) Valamelyik tanar jon ra, hogy Mark csal. A tanarok beszélgetése Markrol, ahol 6 nincs je-
len.

16. Napléiras

Mindenki Mark szerepébe léphet, megirhatja, hogy mi Keriilt Mark naplojaba péntek este. (Ebbé6l
nyilvan az is kideriil, hogyan dontott.)

Miel6tt munkahoz latnak a gyerekek, feltétleniill hangsilyozzuk, hogy utina nem kell senkinek
megmutatni, mi Keriilt a napléba. Természetesen a lehetéséget megadjuk azoknak, akik szeretnék,
hogy megosszik a tobbiekkel az altaluk leirtakat. Ugyeljiink arra, hogy tényleg 6nallé munka le-
gyen és meglegyen a kell6 intimitasa.

17. Naplérészletek felolvasasa

Fesziiltséggel teli pillanatok ezek. Kiilonosen iigyeljiink arra, hogy ne mindésitsiik a naplérészleteket
sem formailag, sem tartalmilag, sem pedig a dontést illetéen! (Mindig akad 4-5 gyerek, aki felvallal-
ja a kozzétételt.) Erdekes, hogy ez utobbi két jatékban valamennyi kozzétett naplérészletbl az de-
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riilt ki, hogy Mark a csalast valasztotta, és tobb naplérészletben arnyalt formaban jelent meg a lel-
kiismeret furdalas és az 5nmagukkal valé szembenézés lehetosége.

Szerencsés, ha a gyerekek egy-két napon beliil, pl. osztalyfénoki ora keretében lehetoséget kapnak
arra, hogy kibeszéljék az élményeiket.]

12. Tanari narracio
A kovetkez0 jaték elokészitéséhez el kell mondanunk, hogy Mark aznap é&jjel furcsat almodott. Almédban
rikkancsok kozott jart, €s rengeteg ujsagpapirt latott.

Tisztazzuk a jatszokkal, ha nem tudjak, hogy kik a rikkancsok, és hogy foglalkozdsuk jellegzetessége a
szalagcimek kiabdldsa. Ennek megjelenitése varhatéan nem okoz nehézséget a gyerekeknek.

13. Kis csoportos improvizacié

Kérjik meg a gyerekeket, hogy jatsszadk el Mark almat két csoportban! Az egyik csoport ugy jelenitse
meg, mintha rémalom lett volna, a masik csoport pedig felszabadito vagyalmot jatszhat! A gyerekek sze-
repeket vesznek fel a jelenetben —, adjuk meg szamukra ehhez a keretet: rikkancsok lehetnek, Markot
jatszhatjak, és szabadon fantazialhatnak barmi masrol.

Az improvizdciok kezelése nehéz feladat. Egyidejiileg kell tigyeljiink arra, hogy ne fojtsuk a gyerekek-
be mondanivaldjukat, ne dllitsuk le til koran a jdtékot; ugyanigy arra is, hogy ne engedjiik ,,vég nél-
kiilivé” valni a rogtonzest.

A két csoport nézze meg egymas jelenetét!

Hivjuk fel a gyerekek figyelmét arra, hogy fizikai fajdalmat nem okozhatnak egymasnak! Kiilonésen a
remalomndl fontos, hogy ha ilyen helyzetet akarnak megjeleniteni, lassitsik le mozdulataikat.

14. Szerepen kiviili egész csoportos megheszélés
Besz¢ljiik meg az dlomrol sz016 jatékok tapasztalatait annak tiikrében, hogy mit érezhetett Mark!

15. Férum-szinhaz — maszkokkal

Ismertessiik a gyerekekkel a szabalyokat: egy-egy jelentkezo jatszhatja Mark lelkiismeretének jo oldalat

(fehér maszkban), és rossz oldalat (fekete maszkban). Feladatuk érvek és ellenérvek felsorakoztatasaval

meggy6zni egymast a csalasrol. A tobbi résztvevd az ismert konvencid szabalyai szerint kapcsolddhat be

a jatékba.
A dramaban még nem jartas gyerekeknél a fent emlitett munkaforma az ora egyik legnehezebb (és ez-
zel egyiitt a legérdekesebb pillanata) lehet. Szamukra ezért bovebb és pontosabb magyaradzat sziiksé-
ges, ismertetniink kell a jatékot. A maszkok hasznadlata egyrészt az absztrakciot konnyiti, masreészt ve-
delmet nyujt a gyerekeknek. (Némi hdatrany a maszkok kapcsan: rossz esetben elterelheti a jatszok fi-
gyelmet, a vizsgalt probléma helyett a maszkokkal foglalkoznak. Fékent kezd6 csoportoknal van erre
eselyiink. A szerk.) Akdrcsak a babozdsndl, itt sem 6k beszélnek, cselekszenek, hanem valaki mds: a
maszk. Azoknal a gyerekeknél, akik nem dolgoztak még dlarcokkal, révid ideig érdekesebb lehet ma-
ga a targy, mint a jatéek. Hagyjunk idot az ismerkedésre. Megkonnyitheti a kezdo gyerekek dolgat, ha
elséként a tandr jatssza a negativ maszkos figurdt. Ebben a feladatban nem sziikséges azzal foglal-
koznunk, hogy ha az ember maszkot visel, érzelmeinek egyik fo kifejezdje, az arca nem latszik, s igy a
nem verbalis jelzéseket a fejnek és a karnak-kéznek kell atvennie. Enélkiil is mitkodik a jaték, bar egy
masik alkalommal érdekes és hasznos lehet ilyesfajta foglalkozast tervezni tanitvanyainknak.

16. Kis csoportos improvizacio
Ha a jaték nem kelléen mély, vagy nem hoz igazi érveket, gy megszakitva a FORUM-SZINHAZI format,
alternativaként kis csoportos improvizacio keretében két szituaciot vizsgalhatunk.

a) Mark csal, és a csalas kideriil. Nézziik meg, hogy mi torténik, amikor szembesiil a negyedikesek-
kel!

b) Mark nem csal. Jatsszuk el azt a jelenetet, amikor Mark masnap kozli osztalytarsaival a verseny
elvesztésének hirét!

Keretnek ajanlhatjuk a gyerekeknek, hogy jatszhatjadk Markot, tovabba a tanulokat, esetleg a tanarokat is.
Célunk ezzel az improvizacioval az érvek elmélyitése és 0j belsd motivumok keresése. Ha ezt elértiik,
visszatérhetiink a FORUM-SZINHAZI jatékformahoz.
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17. Tanari narracio

Lassan a lezarashoz kozeledik a jaték. Minden gyereket dontési helyzetbe kell hoznunk, hogy valoban 4t-
¢lhessék az adott problémat. Kinaljuk fel nekik azt a lehetdséget, hogy valamennyien Markot jatszhatjak.
Mondjuk el, hogy masnap reggel nem lehetett tovabb halogatni a dontést, Marknak be kellett szamolnia
az eredményekrdl! Kérjik meg a gyerekeket, hogy jatsszdk el a legfesziiltebb pillanatot a kovetkezd
pontban ismertetett formaban!

18. Gondolatkovetés

Osztonozziik a gyerekeket arra, hogy Mark szerepében mondjak el azt, amit ebben a fesziilt pillanatban
éreznek, gondolnak! Kérjiik meg Oket, hogy amennyiben lehetséges, gondolataik megfogalmazasabol de-
riljon ki az is, hogy miként dontéttek!

A dontések fényében vizsgalhatjuk tovibb az adott problémat. Nagyon fontos azonban, hogy ebben a
pillanatban ne jelentsiik ki a gyerekek elott egyik vagy masik dontés helyességét, hiszen igy értelmét
veszitené a dramaora, éppen célunkkal ellentétesen dolgoznank: a gyerekekre kényszeritenénk egy
fentrol jovo” erkolcesi itéletet.

A két foglalkozas tapasztalata meggy6zott arrél, hogy érdemes elévenniink és hasznalnunk rendel-
kezésre allo kész foglalkozasvazlatokat, illetve azok modositott, adaptalt formait. Kiilonosen érde-
kes ez abban a helyzetben, amikor nincs 6tletiink vagy késztetésiink arra, hogy az adott problémara
sajat foglalkozast tervezziink. A jol miikodo, kiprobalt foglalkozasok alkalmazasa, az azokban valé
dramatanari kozremiikodés, tapasztalatszerzés fontos 1épcsiofok lehet az onallo oratervezés felé is.

Vica

—dramaora —

Kerekes Monika

Téma: ,,Az apak vétkéért a fiuk biinhédnek?”

Fokusz: Képesek vagyunk-e ugyanugy tekinteni valakire, mint korabban, ha kideriil, hogy az édesapja
blin6z6?

Cél: Csokkentsiik az el6itéleteket a hétkoznapi életiinkben, képesek legyiink egy ember ,,objektiv megité-
1ésére” sajat jelleme, tettei alapjan, hogy se anyagi, se kulturalis, se szarmazasbeli kiilonbségek vagy
egy harmadik ember biine ne befolyasolja a ketténk kapcsolatat.

Jatékido: 2 x 45 perc

Korosztaly: 9-12. osztaly (akiknek mar volt dramadrajuk)

Létszam: 10-18 6

Jatéktér: a dramaodra nem igényel specialis teret

A jaték képzeletbeli vilaga: Az 1980-as években vagyunk. A helyszin Nyékladhaza, kis falu Magyaror-
szagon, Miskolctol 10 km-re. (Kivéve, ha éppen Nyé¢kladhazan jatsszuk a dramaorat, mert ebben az

esetben attehetjiik a helyszint Magyarorszag egy masik kis falujaba. A 1ényeg az, hogy a falu kozelé-
ben legyen egy nagyvaros.)

Filmbejatszas: 3-4 perc Menzel Az én kis falum cimii, 1985-ben késziilt filmjébél. (A filmrészletnek at-
moszférateremtd szerepe van. Néhany percben elropit benniinket a 80-as évek szocialista falujéba,
aminek része a tsz, vagyis a termeloszovetkezet, az atlétatrikds meldsok, a szocialista autok, a ring-
lispil, a froccsok stb. Természetesen mindenki ismer mindenkit a faluban, az élet kicsit egyhangunak,
de békésnek tiinik.)

Tanari narracié

Vica 16 éves. Nyékladhazan él a sziileivel (mint emlitettiik: a 80-as években vagyunk). Edesapja a falu
rendérparancsnoka, édesanyja 6vond. Vicanak nincs testvére. Fohosiink a kozeli nagyvarosba, Miskolcra
jar kozépiskolajaba. Azt tervezi, hogy idegenforgalmi féiskolan fog tovabbtanulni.

Vica harom éve egyilitt jar egy falubeli fiuval, Zolival, akit sziiletése ota ismer. Korabban is siilve-fove
egyiitt voltak mint baratok. Zoli két évvel idésebb Vicanal. A fiu az édesanyjaval €l. A fiatalok kapcsola-
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tat mindenki kénnyen elfogadta, mert mindkett6jiiket nagyon kedves és rendes gyereknek tartjak. Igazi
nagy szerelem az ovék, egy Oszinte kapcsolat. Mindenki szerint elvalaszthatatlanok, és mar most kdzos
jOVOt terveznek.

Improvizacio Vica életébdl, két csoportban
A tandr kozlései: Annak alapjan, amit mar tudunk a f6szerepldinkrol és arrol a helyrdl, ahol élnek, két
csoportban a kovetkezo eseményeket probaljuk kidolgozni!

1. Egy kedves emlék — amit még ,,ma” is szivesen emlegetnek — abbdl az id6bdl, amikor Vica kisis-
kolas volt, 7-8 éves, és az altalanos iskolaban Zolival baratokka valtak.

2. Zoliéknal sziiletésnapi buli baratok tarsasagédban. Vica valami olyat tesz, ajandékoz, ami miatt a
baratnék elismerden, kicsit megilletédve dsszesugnak: ,,H(, de romantikus!”

Rovid megbeszélés: Szerintetek milyen kamaszkori kapcsolatot fogadhatnak el a felndttek, a sziilok is
6rommel? Altalaban az a megszokott, hogy a sziilsk orommel fogadjak a gyerekeik baratjat, baratn6jét?
Szerintetek mi lehet az oka, hogy Vica és Zoli esetében a sziilok (akik esetiinkben nem ,,kiilonleges” em-
berek) mégis ilyen elfogadoak?

All6képek két csoportban

A tanar kozlései: Két csoportban probaljuk megjeleniteni, amint a fiatalok egy-egy nyilvanos helyszinen
talalkoznak! Amikor megalkotjuk ezeket a bizonyos alloképeket, (amelyek olyanok, mint a fényképek,
mint az élet egy jelenetének egyes filmkockai) probaljunk nem a randi két f6szerepldjére, hanem a kor-
nyezetiikre koncentralni! A nyilvanos helyszinen talalkozd Vicat és Zolit jelezze két sz€k, és a falusiak,
szilok, ismerdsok szobeli reakcidit hangositsuk ki! Egy perc alatt roviden egyeztessétek a csoportokon
beliil, hogy mit pontosan is szeretnénk megjeleniteni!

Rovid megbeszélés a kihangositott alloképekrol: Kiket jelenitettek meg a csoportok? Kozeli vagy tavoli
ismerdsoket, baratokat, szomszédokat, esetleg rokonokat? Voltak-e negativ, irigyked6 hangok a fiatalok
ellen vagy mindenki elismerden ,,nyilatkozott”?

Kellékhasznalat

A tanar kozlései: Most pedig adjuk korbe a Vicat jellemzo6 targyakat, amiket Vica az irdasztalan tart, és
beszéljik meg, hogy mire kovetkeztethetiink beldliik!

(A kellékek vizsgalata kdzben tovabb csepegtethetjiik a kovetkez6 informaciokat):

1. Egy Smena fényképezdgép — (Vica idejében modernnek szamit!) Vica ezzel a géppel késziti foto-
it, tobbek kozt azt is, ami a masodik kellék.

2. Fénykép egy falusi vendéghazrol, a ,,Kemencéshaz’-rol, amit Vica készitett 3 éve egy osztalyki-
randulas alkalmaval. A fényképen gyongybetiikkel a kovetkezo all: ,,Az én fogadom!”

3. Egy 5-6 éves ujsagceikk, ami Vica apjarol szol ,,Megvédjiik a gyerekeink jovojét” cimmel. A cik-
ket gondosan bekereteztették. Vica apja, az Gjonnan megvalasztott rendérparancsnok nyilatkozik
arrél, hogy Nyékladhazat megtisztitja a biinozoktdl. A cikkben egy foto is van, amin apa Vicaval
all.

Szerep a falon — Vica

Osszegyltijtjiik, egyeztetjiik és rogzitjiik a fészerepl6rdl eddig megtudottakat. Ez a forma lehetdséget ad
arra is, hogy ha a csoportmunka soran bekeriiltek a jatékba a kialakuloban 1évé kontextusbol kilogod ele-
mek, akkor azok kdzosen tisztazhatok.

Tanari narracio6
Egyik délutan Vica Zoli¢knal van. Csordg a telefon. Zoli kimegy a szobabdl és felveszi a kagylot. Vica
ezalatt észrevesz egy levelet Zoli kézirasaval az asztalon és beleolvas.

,»Nem értem miért irogatsz nekem. Mar annyiszor megmondtam és megirtam, hogy nem akarok veled
beszélni. Semmi kozom hozzad. 15 évig jol megvoltam nélkiiled. A mamat se zargasd! Nem kivancsi
rad, és én sem. Nem vagy az apam. Te nekem idegen vagy. Ne irj, ne hivj, ne keress! Nem vagyok rad
kivancsi. Zoli”
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Vica éppen a végére ért a levélnek, amikor Zoli belép a szobaba, és meglatja 6t, kezében a levéllel.

All6kép, gondolatkovetés

Két 6nként jelentkezd szereplovel jelenitsiik meg alloképben ezt a pillanatot, majd szedjiik gytjtsiik 6ssze
egész csoportban mindazon gondolatokat, amelyek Vicanak ebben a pillanatban a levél kapcsan eszébe
juthatnak!

Férum-szinhaz

A tanar kézlései: Most pedig probaljuk eljatszani, hogy mi is torténhet ezutan a két fiatal kozott! Ha meg-
engeditek, Zoli szerepét most én jatszanam. Ki jatszand szivesen Vicat?

Vica és Zoli beszélgetésébe csoppeniink bele, és kérlek benneteket, hogy id6rdl idére allitsatok meg a be-
szélgetést és valtsatok fel a tarsatokat Vica szerepében!

Itt deriil ki, hogy Zoli apja — Zoli sziiletése el6tt néhdany honappal — kirabolt egy benzinkutat és meg-
olt egy rendort. Elfogtak és 20 év bortonbiintetést kapott. Zoli édesanyja kb. egy év mulva otthagyta
az eddigi életét, elkoltozott egy kis faluba Zolival, és uj életet kezdett. Ezen az uj helyen senki nem is-
merte a multjukat. Amikor Zoli ugy 14 éves volt, az anyja elmesélte neki ezt a szornyii titkot, és meQ-
egyeztek, hogy sosem beszélnek majd rola senkinek. Zoli szerepében a tanar elmondja, hogy mar el
akarta mondani Vicanak, de eddig nem volt hozza batorsaga, mert szégyellte, hogy ilyen apja van, hi-
szen Vica apja renddr, az 6 apja pedig renddrgyilkos. Hamarosan azonban mindenki meg fogja tudni,
mert az apja idejon, mert talalkozni akar Zolival.

Gondolatkovetés/naplo/monolég

A tanar kozlései: Vica ez utan a beszélgetés utan hazafelé sétal és a tudomasara jutott dolgokon gondol-
kodik. Probaljuk kitalalni és kimondani ezeket a gondolatokat! Ha van idonk, megirhatjuk Vica naplobe-
jegyzését, szinhazilag jartas csoportoknal kérjiink monologot kis csoportos vagy paros formaban (akar sti-
lusvaridciokat is erre), mig a bizonytalanabb, a tanar kdzremiikodésére szoruld csoportoknal, avagy 1d6
hianyaban is a gondolatkovetés egész csoportos valtozata javasolhato.

Megbeszélés az elhangzottakrdl: Vajon mennyiben valtozik ezutan a kapcsolatuk? Es mennyire valtozhat
kapcsolatuk megitélése masok részér6l?

Montazs

Montézs az elhangzottak mérlegeléséhez.

A diakok két csoportban montazsokat készitenek. Mivel ez sszetett forma, a megszokottnal tobb 1d6t is
adhatunk a felkésziilésre.

A tanar kozlései: Probaljuk meg k6zdsen megvizsgalni, hogy mi lehet annak a kovetkezménye, ha Vica a
torténtek és a koriilmények ellenére is kitart Zoli mellett, illetve ha gy dont, hogy szakit a fiaval. Két
csoportban jatszhatunk.

1. Az 1. csoport egyik fele némajatékkal ujrajatssza a falusiak elismerd reakcioit a fiatalok szerel-
mével kapcsolatban, mig a csoport masik fele készitsen (szoveges) hangjatékot: miként is reagal-
hatnak arra, hogy a falu rend6rféndkének a lanya és egy rendérgyilkos fia egy par.

2. A 2. csoport egyik fele némajatékkal ujrajatssza a sziiletésnapi hazibuli romantikus jelenetét, mig
csoport masik fele készitsen (szoveges) hangjatékot, hogy Vica 20 év mulva hogyan szamolhat be
lanyanak élete els6 szerelmér6l és a szakitasrol.

Bels6 hang
Vica szakitson Zolival vagy kitartson mellette? Vicat egy 6nként jelentkez6 diak alakitja, mikdzben a tob-
biek két csoportban probaljak meggydzni/lebeszElni tarsukat a szakitasrol.

(Amennyiben az orat vezeté tanar sziikséges itéli és van ra ido: megnézhetnénk Vica sziileivel folyta-
tott beszélgetését, amikor megtudjék... Jatszhatunk arrdl is, hogy Zoli nem adja fel, talalkoznak...)

Végs6 megbeszélés
Szerintetek tulélheti-e ez a kapcsolat egy ilyen eseményt? Van-e jo megoldas egy ilyen helyzetre?
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LELTAR

a Kerekasztal Szinhazi Nevelési Kozpont tizenot €veérdl

Osszeallitotta:2 Kaposi Laszlé

A szinhazi nevelés modszerét magyarorszagi gyakorlatra atiiltetd tarsulat programjaibdl késziilt ed-
digi legteljesebb (bizonyos szempontbol sajatos, a miifajhoz igazodo) ,,bibliografiat” kézoljiik. Az
alabbiakban csak olyan programok és foglalkozasok szerepelnek, amelyek sorozatban jatszhatok vol-
tak, vagyis ,, miikodoképesnek”, szakmai megkozelitésben sikeresnek bizonyultak.

Reményeink szerint ez a par oldalas ésszefoglalo szolgalhatja napjaink dramatandarait: azzal, hogy a
Jjegyzekbol kozvetleniil otletek nyerheték dramamunkakhoz, és azzal is, hogy a mdsok ,,mit és hogyan,
milyen megkozelitéssel dolgoztak mar fel” kérdés megvalaszoldsa a tervezés soran tépelodd drama-
soknak, szinhaziaknak tampontot jelenthet. Szolgdlhatja ez a jegyzék a késobbi kutatast is. Mondjuk
ezt abban a hitben, hogy akadnak majd olyanok, akik a hazai szinhazi nevelés és a dramapedagogia
1992-2007 kozotti, izgalmas, rengeteg ujat, vart és nem vdrt valtozast hozo fontos idészakat majdan
fel akarjak tarni. Legyen nekik konnyebb, mint a napjainkban e teriileten kutatoknak, akiknek tére-
dékinformdciokkal vagy éppen rendezetlen adathalmazokkal kell dolgozniuk.

A Leltarban szerepld szinhdzi nevelési programok, tébbtandros dramamunkak Kaposi LaszIlo miiveé-
szeti vezetd iranyitasaval jottek létre. Mint rendezd is 0 jegyzi a szinhazi nevelési programokat. Azon
esetekben, amikor vendegmiivésszel dolgozott a tarsulat, feltiintetjiik a rendezd nevét.

Fehérlofia

Adatok: 1992 marciusaban bemutatott, 3-4. évfolyamosoknak sz616, 200 alkalommal jatszott foglalkozas.
Az elsé hivatasos szinhazi nevelési tarsulat elsé programja. Kiilf6ldon is lathatd volt: Romaniaban,
Szlovékidban, Németorszagban.

Téma/torténet: Valaki(k) cserbenhagy(nak) valaki(ke)t. A Fehérlofia cimii népmese cserbenhagyasos
helyzetét kovetve: a harom erds ember — igérete ellenére — nem huzza fel Fehérlofiat az also vilag-
bol.

Fokusz: Miért dont valaki a cserbenhagyas (hiitlenség) mellett és hogyan lehet feldolgozni egy ilyen ese-
ményt az érintetteknek?

Keret: A cserbenhagyokat vagy a cserbenhagyottakat jatsszuk.

Szinhazi jaték: a) ,,Cserbenhagyasos™ életjaték és kis csoportos dramak, majd a szinhazi eléadas. Kb. a
80. eldadas utan valtozas a program szerkezetében: b) A Sarkanyok ellen — Fehérlofia és tarsai cimii
eléadas és a cserbenhagyasos témat feldolgozo kis csoportos dramak.

Formak: Egész csoportban: szinhdz, az eldadas esztétikai és a torténetet feltard elemzése, mozgasos be-
melegités, tanctanitas (szervesen kapcsolodik az eldéadashoz: egyiitt iinnepelhetjiik Fehérlofia lako-
dalmat, moldvai tanc), gondolatkovetés. Kis csoportban: tablok, kis csoportos improvizaciok, belsé
hangok, gondolatkdvetés, naplok, levelek.

Tanari szerep: A csoportbontdsos munkaban altaldban a (f6) cserbenhagyo.

Mieldun

Adatok: 1992 §szén bemutatott, 5-6. évfolyamosok részére készitett, 130 alkalommal jatszott program.

Téma/torténet: Keretjaték: konferenciat szerveziink a felnoétté valas problémairdl. A gyerekek a konferen-
ciara meghivott vendégek. A szinhazi el6adas f6szerepldje egy ir (kelta) hdés: Maeldun, aki bosszit
akar allni apja gyilkosan, de egy hatalmas tengeri vihar megakadéalyozza ebben. A hullamok kiilonds
szigetekre sodorjak Maeldunt, mitikus lényekkel talalkozik, dlomszeri események sorat ¢éli at. Mire
tengeri Gtja végére ér, felnotté valik: mar nem akarja meg6lni apja gyilkosat.

Fokusz: Milyen problémakat kell lekiizdenie (mit kell megtanulnia) egy mai fiatalnak ahhoz, hogy
»egészséges” felnott valjék beldle?

Keret: A konferenciara meghivott szakért6k megtekintenek egy vitaindito (szinhazi) eléadast, majd konk-
rét eseteket vizsgalnak és oldanak meg.

2 A leltar egyes tételeit irtak: Kaposi Laszlo, Liptak Ildiko, Nyari Arnold.
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Szinhazi jaték: A Maeldun csodalatos utazasa cimii szinhazi el6adas utan annak elemzése, majd szekcio-
iilések keretében a tarsulat altal elokészitett esettanulmanyok feldolgozasa.

Formék: Egész csoportban: gytilés, értekezlet, az el6adas esztétikai és torténet szintii elemzése, szerep a
falon, bemelegités, tanctanitas (mint a konferencia szorakoztatd programja, skot tanc). Kis csoport-
ban: dokumentumok, interjuk, kis csoportos improvizaciok, tablok, levelek, iizenetek, gondolatkove-
tés.

Tanari szerep: Konferenciavezeto és szekciovezetok.

Mar megint itt van a... szerelem

Adatok: Az altalanos iskolak 7-8. évfolyamainak készitett, 1993-ban bemutatott program. A legtdbbet jat-
szott szinhazi nevelési program: 600 eldadas ért meg. Az utolso eléadasra 2006 juniusaban keriilt sor.
(Az errdl az alkalomrdl dokumentacios céllal késziilt felvétel vagott, szerkesztett valtozata korlatozott
példanyszamban — DVD-felvétel formajaban — sokszorositasra keriilt.)

Téma/torténet: A 13-14 évesek szerelmi, szexudlis életével foglalkozoé film késziil, palyazati tAmogatas-
bol, 13-14 éves célkozonségnek. A filmes stab az ebbdl a korosztalybol kikerilo ,,szakért6k™ segitsé-
gét kéri: a film korabban elkésziilt jeleneteinek értelmezésére, illetve annak megallapitasara, hogy
azok valoban a mai fiatalok életét mutatjak-e be, mint ahogy azt az alkotdk célul tlizték ki. Segitséget
kér tovabba a stab a film hianyzo jeleneteinek elkészitésére. Ehhez eldszor rendezdi, késobb szinészi
feladatokat is felajanl.

Fokusz: Mit szabad és mit nem? Mit szeretnék én és mit szeretne a masik egy randevi intimitasaban meg-
tenni? Milyen problémdk és problémamegoldasok meriilnek fel a 13-14 évesek parkapcsolataiban?
Keret: Egy filmforgatas helyszinén a gyerekek rendezoként instrudlnak szinészeket vagy maguk is a szi-

nész szerepébe 1épnek.

Szinhazi jaték: 11-12 életjatékszerti jelenet a filmbdl, felkinalva értelmezésre.

Formak: A jelenetek megbeszélése egész csoportban. Az elemzés soran férum-szinhaz konvenci6 alkal-
mazasaval visszajatszunk jeleneteket. Kisebb csoportokban a film hidnyzé jeleneteit készitjiik el.
Munkank eredményét a tobbi csoportnak is bemutatjuk (szinhazi forma a gyerekek részvételével).

Tanari szerep: A filmes stab tagjai: rendezd, szinészek.

Prométheusz

Adatok: 11-12 éveseknek sz016, 187 alkalommal jatszott, 3 6ra idétartamt foglalkozas.

Téma/torténet: Analdg torténet a Prométheusz-témara. Egy hajdani, a vilagtol elzarva él6 népcsoport két
részre szakad. Az uralkodok, a dorok, egy varban élnek. A jonok, az elnyomottak, a sziget sik teriile-
tén. A jonok gyerekei koziil egy banda tagjai taldlkoznak az uralkodé népcsoporthoz tartozok koziil
kiszoko, veliik kapcsolatot teremteni igyekvo fiuval, Prométheusszal.

Fokusz: Egy banda tagjaként mit kezdiink a rajtunk segiteni igyekvd, veliink kapcsolatba 1épni kivano (az
ellenségnek tekintett néphez tartozo) idegennel?

Keret: Az elnyomott szigetlakok gyerekeibdl allo banda kapcsolatba keriil egy idegennel.

Szinhazi jaték: Maszkos szinhazi jaték. A foglalkozast inditd eléadas: kb. 20 perc az antik tragédiabol.

Formak: Szinhazi el6adas, a latottak értelmezése, bemelegités, kis csoportos munka/1. tanctanitas, forum-
szinhdz, kis csoportos munka/2., beszdmolo.

Tanari szerepek: Prométheusz (az idegen), egy a banda tagjai koziil, és ami éppen még sziikséges.

Mostan lészen sziiletend6

Adatok: 70 alkalommal jatszott, 3-4. évfolyamosoknak sz616 program. Kiilf6ldon kétszer jatszotta a tarsu-
lat (egy hollandiai utcaszinhazi fesztivalon).

Téma/torténet: A misztériumjaték torténete adott és ismert. Az eldadashoz kapcsolodod dramaprogram tor-
ténete: a nép nagyon varja a megvaltot. Eljon az angyal a hirrel, akinek megjelenésekor a rossz dol-
gok jora valtoznak. Ezzel nagyon sok ember a csoda részesévé valik. De csodak a mai emberek életé-
ben is torténhetnek...

Fokusz: Egy mai csalad életében milyen helyzetekben lenne sziikség az angyal megjelenésére?

Keret: Egy mai csalad tagjait jatsszuk.

Szinhazi jaték: A Jézus sziiletése cimli misztériumjaték feldolgozéasa (Hatar Gy6z6 szovege) sok jatékkal,
humorral, hangszerrel.

Tanari szerep: Altalaban a csalad problémahordozo tagja (pl. alkoholista apuka, irigy gyerek stb.).

Formak: Egész csoportban: szinhaz, annak elemzése, tanctanitas bemelegitésként (délszlav tanc); kis cso-
portban: tablok, kis csoportos improvizaciok.
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Kereszteshaboru

Adatok: 109 alkalommal jatszott program, 4-5-6. évfolyamosoknak késziilt.

Téma/torténet: A XIII. szazadban gyerekeket is a keresztesek zaszlaja ala széditettek, azt remélve, hogy a
tiszta szivii gyerekeknek sikeriil majd visszafoglalni a Szentfoldet. Tobb ezer gyerek indult hadba
Nyugat-Euroépa kiilonbdz6 orszagaibol. A sereg jo része megsemmisiilt: éhen haltak, megfagytak, be-
tegségek pusztitottak dket, emberkereskeddk kezére kertiltek, szétszéledtek.

Fokusz: Hogyan lehet valakit fanatizalni, olyan cselekedetekre ravenni, melyeket magatol nem tenne?

Keret: Egy isten hata mogotti német falu gyerekeit, a kereszteshaboruba induld gyerekeket jatsszuk.

Szinhazi jaték: A torténet kiillonb6zd pontjain latunk olyan jeleneteket, melyek az atélt eseményekrdl me-
sélnek. A szerepfelajanlas a jaték elején megtorténik, a résztvevok szinte végig szerepben dolgoznak.

Tanari szerep: Miklos (a sereg egyik 6 szervezdje), gyerek(ek) a seregbdol.

Formak: Szinhazi jelenet, annak elemzése, kis csoportos improvizaciok, egész csoportos improvizacio,
forum-szinhaz, tablok, gondolatkdvetés.

Edesapam, édesapam, Kkibiijt Am a szog a zsakbol

Adatok: Néhany alkalommal jatszott, 13-14 éveseknek sz616 program, amely egy teljes szinhazi eléadas
koré szervezddott.

Téma/torténet: A szindarab egy kelet-europai abszurd torténetet kindl: a nagymamat elzarva tartja a csa-
lad. Csakhogy kideriil:100 éves lesz, s jon a hivatal koszonteni. Pénzt is hoznak. Akkor ki kell hozni
az o0lbol. De el is szabadul, s megint szégyent hoz a csaladra. Jozek, a kisebbik gyerek ,,befejezi a csa-
ladtorténetet™: segit abban, hogy meghaljon mindenki, aki 6t rabsagban tartotta (apa, anya, nagyma-
ma). Csak Helka, a névére és maga Jozek marad életben...

Fokusz: Ki lehet-e mozditani és ha igen, akkor miként a szellemi és lelki nyomorba siillyedt csaladot eb-
bdl a 1étezésbol?

Keret: A csalad tagjainak szerepe mellett a sorsukon valtoztatni kivanok szerepe.

Szinhazi jaték: Teljes szinhazi eldadas.

Formak: Az eldadast kdvetden sziinet, majd a darab végének rovid értelmezé megbeszélése frontalis for-
maban. Csoportmunka €s beszamol6 a folytatasban illetve zarasként.

Tanari szerep: Munkacsoportonként és alkalmanként valtozo volt.

Edmund és Edgar

Adatok: Az altalanos iskola 5-6. évfolyamosainak késziilt program 55 alkalommal volt miisoron.

Téma/torténet: William Shakespeare Lear kiraly cimii dramajanak egyik cselekményszalan haladva
Gloucester grofja és két fia, a torvényes Edgar és a torvénytelen Edmund kapcsolatrendszerét vizsgal-
juk. A torténet szerint a fattyi Edmund apja hatalmanak és vagyonanak megszerzése érdekében go-
nosz cselt eszel ki, mely végiil a csalad harom tagja koziil kettének a halalat okozza. Nyomozzuk az
okokat, mi, miért torténhetett?

Fokusz: Mi minden torténhet(ett) egy mostohatestvérrel, egy szerelem-gyerekkel, aminek hatasara képes
lenne csaladtagjait is meggyilkolni?

Keret: A Gloucester csaladot, valamint a kdzépkori Anglia és Italia elokeld koreinek nemeseit és gyerme-
keiket jatsszuk.

Szinhazi jaték: Néhany jelenet Shakespeare Lear kiraly cimii dramajabol.

Tanari szerep: Leginkabb Edmund szerepébe 1épnek a tanarok, de a tobbi csaladtagot is jatsszak.

Formak: Egész csoportos megbeszélések a jelenetek utan. Kis csoportos dramamunka Edmund életkori
szakaszaihoz kapcsolodva. Egy skot tanc megtanulasa. Forum-szinhazban keressiik azt a pontot, ahol
Gloucester grof még elkeriilhette volna a tragédiat. Csoportokban dolgozunk a torténet végén, sajat
megoldasokat keresve.

A szomoru Kkiralyfi

Adatok: 85 alkalommal jatszott, 3-4. évfolyamosok részére készitett foglalkozas.

Téma/torténet: A halhatatlansagra vagyo kiralyfi torténete Szép Ernd feldolgozasaban (Az egyszeri ki-
ralyfi), illetve az abbol késziilt, Kaposi Laszl6 altal adaptalt kamaradarabban. Az eléadas utan az ott-
hon hagyott csaladrol jatszunk: a Kiralyfi altal atélt eseményeket ugyanis elmeséli a mi, de azt nem
tudjuk meg, hogy mit élnek at a csaladtagjai, akik egy id6 utan feltehetéen halottnak hiszik az ,,6r6k-
re” elveszett Kiralyfit.

Fokusz: A gyaszmunka. Hogyan ¢éljiikk meg, dolgozzuk fel fontos hozzatartozonk elveszitését?

Keret: A Kiralyfi csaladjanak, rokonainak, baratainak, ismerdseinek szerepébe 1épve jatsszuk a torténetet,
attol a ponttdl, hogy a fit elment hazulrdl.
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Szinhazi jaték: Teljes szinhazi eldadast latunk, annak elemzését kovetéen kozos tanc (dunantali ugros),
majd kis csoportos jatékok.

Tanari szerep: A gyerekeknek felajanlott szerepekkel megegyezden az otthon hagyottak.

Formak: Szinhazi eldadas, elemzés, bemelegités, kis csoportos improvizaciok, tablok, levelek, gondolat-
kovetés.

Szabadesés

Adatok: Harom ora idétartami, tobbtanaros dramaora, amit 18 alkalommal jatszotta a Kerekasztal 5-6.
évfolyamos tanulokkal.

Téma/torténet: Egy jo tanuld, jo sportold kozépiskolas lany, vagyis egy sikeres fiatal életével foglalko-
zunk. A torténet els6 részében felépitjiik a sikertorténet kozponti figurajanak életkoriilményeit. A for-
dulopont: az életében bekovetkezd tragédia. Egy pillanatnyi felel6tlenség kovetkezménye sulyos sé-
riilés és bénulas. A foglalkozas kétharmada a mozgassériiltté valt fiatal megvaltozott életével foglal-
kozik.

Fokusz: Mit és mennyiben kell megvaltoztatni ahhoz, hogy egy mozgassériilttel egyiitt tudjunk €lni?

Keret: Ritkabban a kdzponti figurat €s tobbnyire a vele egyiitt éloket jatsszuk: a csalad, az iskolatarsak, a
barat, a baratndk szerepeit. Ezekb6l a szerepekbdl a sikereivel vagy az életében fellépett nehézségek-
kel foglalkozunk.

Szinhazi jaték: Néhany jelenet a lany bemutatasahoz. A baleset hangjai (hangjaték és tanari narracio6 for-
majaban).

Formdk: Szinhdzi jelenetek, rovid egész csoportos egyeztetés, kis csoportos munkéban improvizaciok,
hangjaték, szimulacio, térképhasznalat, abra-diagram, Kis csoportos improvizaciok (életmédjatékok),
kellékhasznalat (fontos szerepe volt a foglalkozason egy kerekesszéknek).

Tanari szerep: A mozgassériilt fiatal. Azon figurdk egyike-masika, akik — a megvaltozott koriillmények
kozott — képtelenek a kdzponti szereplovel egyiitt élni.

Az apagyilkos

Adatok: 13 alkalommal, 5-7. évfolyamosok szamara jatszott foglalkozas.

Téma/torténet: Egy fiatalember azt hiszi, hogy meg6lte az apjat (am az csak megszédiilt és elesett). EIme-
nekiil és betér egy faluba, ahol hésként tisztelik vélt tette miatt. Az apa azonban utoléri a fiat és az
iinnepelt sztar megbukik...

Fokusz: Hogyan emeliink valakit hdssé és hogyan buktatjuk meg a feleslegessé valt sztarokat?

Keret: A falu lakoi, akik befogadjak az apagyilkost.

Szinhazi jaték: Jelenetek J. M. Synge A nyugati vildg bajnoka cimli drdmajabol, egész és kis csoportos
dramamunkak.

Tanari szerep: A gyerekekével megegyezik.

Formék: Szinhazi jelenetek, elemzés, szerep a falon, kis csoportos improvizaciok.

Rémeo és Julia

Adatok: 27 alkalommal, 13-15 év kdzottieknek jatszott harom oras program, amely fele-fele aranyban tar-
talmazott szinhazi el6adast és dramamunkat.

Téma/torténet: Az ismert Shakespeare-miire épitve a két szerelmes torténetének feldolgozasa.

Fokusz: Az eredeti dramaban csak felvetett kapcsolatokra és lehetségekre alapozva a) Romeo el6z6 sze-
relmének felvazoldsan keresztiil annak vizsgalata, hogy milyen egy ,,hétkdznapi” és milyen az ,,igazi
nagy” szerelem. b) Mi tortént volna a szerelmesekkel akkor, ha nem jon létre a parbaj (és nincs gyil-
kossag, szamiizetés)? Vagyis: a nagy szerelem a hétkéznapok probatételén.

Keret: A résztvevok a szerelmeseket és a kornyezetiikben ¢éloket jatsszak.

Szinhazi jaték: Poédiumi koriilmények kdzott jatszott szinhaz. A nyitany rovid bevezetd jelenetei utan ha-
rom részletben, vagyis tobb blokkban, kb. 1,5 6ra id6tartamban.

Formék: Rovid egész csoportos egyeztetések utan elsdsorban csoportmunkdra épitett dramatikus teve-
kenység.

Tanari szerep: A paros szamara kihivast, veszélyt vagy provokaciot jelent6 figurdk és a negativ szerepek.

Beavatas
Adatok: 113 alkalommal jatszott, altalanos iskola 3-4. évfolyamosoknak késziilt program, amely az 1.
Gyermekszinhazi Szemlén a zsiiri kiilondijat kapta.
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Téma/torténet: Az égigérd fa cimli magyar népmese. A torténetet a program elején szinhazi eléadas indit-
jautjara, majd a szinész-tanarok és a gyerekek kozosen dolgoznak a folytatdson: az eredeti befejezés-
tol akar eltérve, uj mesei véget talalva ki lezarasként.

Fokusz: A foglalkozasnak nincs igazi dramai fokusza. Cél: szinhazi beavatas, szinhazi jaték elemzése; a
szinhazi eszk6zok és a szinészi jaték lehetdségeinek vizsgalata, szétvalasztasa, felismerése, a szinhdzi
latdsmod mélyitése.

Keret: Az égigér6 fa cimii mese kinalta szerep- és problémakészletbdl valogatunk.

Szinhazi jaték: 12 perc szinhazi eldadés, a mese eleje, késdbb egy masik jelenet, s annak négy stilusvalto-
zata.

Tanari szerep: A kis csoportos munkaban sziikség szerint a torténet barmelyik figuraja.

Formak: Eldadas, majd annak egész csoportos megbeszélése. Szabalyjatékos bemelegités. Kis csoportos
alloképek készitése. Moldvai néptanc tanulasa. Egy jelenet és valtozatainak értelmezése. Kis csopor-
tos formaban a torténet végének kitalalasa. A tanc megismétlése.

Gyermektragédia

Adatok: A harom o6ra id6tartamu szinhazi nevelési program 15-16 éveseknek késziilt, 2001 decembere és
2004 juniusa kozott 70 alkalommal volt miisoron. (2002-es és 2004-es felvételek alapjan 2004-ben
késziilt el a foglalkozast dokumental6 DVD-felvétel.)

Téma/torténet: Frank Wedekind A tavasz ébredése cimii dramajabol a kdzponti figurak élete: Wendla te-
herbe esik, majd belehal a nem kivant terhesség megsziintetésébe, az ,,angyalcsinalasba”; Marci 6n-
gyilkos lesz, miutan nem birja teljesiteni a talzott sziili elvarasokat és megbukik; Menyus Wendla
soha meg nem sziiletett gyermekének apja, aki dolgozatot ir A kdzosiilés cimmel, amiért kiragjak az
iskolabol. Javitointézetbe keriil, majd megszokik.

Fokusz: Hogyan keriilhették volna el személyes tragédiajukat a darabban vizsgalt figurak?

Keret: A darab kozponti figurdinak sorsat tovabb gondold dramajatékok soran a hdsok mellett a csoport-
munkaban kibontott térténetben el6keriild, a kdzponti figurakkal kapcsolatba 1ép6 szerepldket is el-
jatsszuk.

Szinhézi jaték: A nyitany jeleneteiben és az eldadasban is tobbnyire két szinész jatszik egy figurat. Ezzel
a szinhazi technikéaval, a kint és a bent alland6 valtakozéaséaval kivanunk tobbet és mélyebbet megmu-
tatni a fiatalok érzéseibdl, gondolataibol.

Formak: A harom o6ras szinhazi nevelési programot harom rovid, az egyes figurak sorsat felvazolo jele-
nettel inditjuk. Ezt a szinhazi nyelvet és a torténetbdl kihdAmozhat6 informacidkat tisztazo, kb. 10 per-
ces frontalis egyeztetés koveti. Majd 45 percnyi eldadas, utana sziinet. A masodik részben — rovid
egyeztetést kovetden — csoportmunkat kinalunk a résztvevéknek. Mindegyik csoport mas-mas figura-
nak a sorséaval foglalkozik. Beszdmolo zarja a foglalkozast.

Tanari szerep: A csoportmunkaban a mindenkori kényes szerepek: az dngyilkos, a gyereket nem ember-
ként kezeld felnétt, a kirekesztett Marci stb.

Lélekveszté

Adatok: 4-5-6. évfolyamosoknak késziilt, 38 alkalommal jatszott program.

Téma/torténet: Gianni Rodari Kétszer volt, hol nem volt cimi{i meseregényének felhasznalasaval. Az oreg
és dusgazdag Lamberto bard — bankjainal csak betegségeinek szama nagyobb — eladja a lelkét az or-
dognek, hogy megtudja a visszafiatalodas és az orok élet titkat. A titok: akinek sokat mondogatjik a
nevét, az nem hal meg! A jatékban a mesén keresztiil és mellette analog torténetekben vizsgaljuk, mi-
ért adhatja el valaki a lelkét?

Fokusz: Miért valaszthatja valaki tudatosan a biint? Mit jelent ma az, hogy valaki eladja az 6rdognek a
lelkét?

Keret: Gianni Rodari Kétszer volt, hol nem volt cimii meséje, ill. ehhez tartozé analdg torténetek szerep-
161 foglalkoznak a fenti kérdésekkel.

Szinhazi jaték: Az emlitett miibol késziilt szinhazi el6adas, harom részben. A dramamunkak az egyes el6-
adasblokkok kozott.

Tanari szerep: Leginkabb az analog torténet blindseit, ,,I¢lekvesztit” jatsszak.

Formak: Eldadas. Kis csoportos megbeszélés (Mi lenne ha kétszer ilyen hosszan élhetnének az emberek?)
Rovid beszamolo. Eldadas. Kis csoportos dramamunka (Id. fent!). Beszamolo. Eléadas. Rovid meg-
beszélés a darab végének értelmezésérol.

Sztarok
Adatok: Jatszoszinhazi foglalkozassorozat, kb. 6 alkalmon keresztiil, vegyes €letkort csoport szamara.
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Téma/torténet: Egy zenekar sikertorténete.

Fokusz: Hogyan lehet sztarrd valni? Milyen eldnyei és hatranyai vannak, ha valaki sztarrd lesz? Hogyan
lehet talélni? Hogyan valtozhatnak meg az emberi kapcsolatai annak, aki népszerii lesz?

Keret: Egy fiatal zenészekbdl allo kdzosség tagjait jatsszuk, akik nagy lehetdséget kapnak a sorstol.

Szinhazi jaték: Tobbtanaros dramadra-sorozat, idonként szinhézi jelenetekkel.

Tanari szerep: A torténettdl fliggden valtozik: pl. menedzser, baratok stb.

Formak: ,,Teljes” konvenciolista.

A legyek ura

Adatok: Jatszdszinhazi sorozat, négy honap alatt kb. 8 alkalom, majd masodik esetben egy 6t napos dra-
majaték-taborban — mindkét alkalommal vegyes életkort csoporttal, 8-14 év kozotti fiatalokkal.

Téma/torténet: William Golding A legyek ura cimii regénye szolgal a torténet alapjaul. A II. vilaghdbort
idején Angliaban az emberek megprobaltak gyermekeiket biztonsagos helyre juttatni. Az egyik repii-
16gép, amelyik a gyerekeket szallitja, kényszerleszallast hajt végre. A szerencsétleniil jart gép utasai
kozill az osszes felnétt meghal, a gyerekek viszont megmenekiilnek és egy lakatlan szigeten kotnek
ki. Mivel egyediil vannak, meg kell szervezniiik a sajat életiiket, a szallashely keresésétdl az élelem-
szerzésen at a torvényekig. A kialakuld konfliktusok miatt a fondkvalasztas kérdése is hamar felme-
ril. Az 1j élethelyzetbdl fakadd problémak erdsen megviselik a gyerekeket. Talan ennek eredménye,
hogy egyikiik halalaban kozvetlen szerepe van egy harcias tarsanak. A torténet szerencsétlen végki-
fejletében szerencsés fordulattal kimentik a taléldket a szigetrol.

Fokusz: A masodik alkalommal 6t dradmanap alatt jatszott torténet feldolgozasa tobb fokuszhoz kapcsolo-
dik.
I. nap: A kontextusépités napja: szerepfelvétel, élet egy bentlakasos iskolaban.
II. nap: Milyen torvényekre van sziikségiink ahhoz, hogy egyiitt élhessiink egy szigeten?
III. nap: Milyen legyen a mi vezetonk (itt €s most)?
IV. nap: Miért megyiink el egy jo vezért6l? A torzs €lete.
V. nap: Hogyan szabaduljunk meg Jacktél ugy, hogy nem gyilkoljuk meg 6t? (Vagyis: Mit tehetiink a
diktator ellen?)

Keret: Angol bentlakésos iskola didkjai egy lakatlan szigeten.

Szinhazi jaték: Szinhazi jelenetek, minden foglalkozas illetve dramanap programjaban.

Formék: Sok egész csoportos jaték, az abban alkalmazhat6 konvenciokkal. A megszokottnal kevesebb kis
csoportos forma.

Tanari szerep: A gyerekcsapat tagjai. Kitiintetett figurak: Jack tipusa vezetd, Rofi tipust figura (jatéka-
inkban mas néven szerepeltek).

Harun avagy a mesék tengere

Adatok: Ot napos tabori program keretében, vegyes életkort (10-16 év kozotti) csapattal feldolgozott tor-
ténet.

Téma/torténet: Salman Rushdie azonos cimi{i meseregényébdl meritett motivumok felhasznalasaval —
ezek csak kiindulasi pontot képeztek, sajat torténet sziiletett bel6le. Harun csalddjaban gondok van-
nak, a sziil6k valni késziilnek. A csalad evilagi problémai keretezik a jatékot, a foglalkozassorozatot.
Haran apja hires szonok és mesemondo, aki munkat vallal egy olyan orszagban, ahol, mint kideriil,
sOtét erdk keriiltek hatalomra, s6t, a sz6 szoros értelmében a sotétség uralkodik. Foglalkozunk a s6-
tétség reklamozasat szolgaldé kampannyal, de amit sziviink szerint szolgalunk, az a kitor6 ,,forrada-
lom”, amihez a veszélyeket is véllalva csatlakozunk. A végén visszatériink a csalad problémaihoz,
ezek a megoldas felé mozdulnak el, s6t, még a regényben szerepld, mesebeli lany figuraja is valdsa-
gossa, ezzel egyiitt a szerelem pedig valosagga valik.

Fokusz: A sotét és a fény az életiinkben.

Keret: Haran és csaladja, a Sotétorszag lakoi, az Imbolygd Mécsesek Forradalmanak szervezéiként, illet-
ve a Kahani lakéiként vesziink részt a fentiekben vazolt térténet bonyolitasaban.

Szinhazi jaték: A kontextus épitését szolgald €s a bonyodalom bekertiilését célzo szinhazi jelenetek (fog-
lalkozasonként 2-3 jelenet).

Formak: Szinhazi jelenetek stilizalt jatékra épitve. A tanitasi drama konvencioinak széles valasztéka.

Tanari szerep: A jaték egyes szakaszaiban valtozoan hol a csoport altal épitett regénybeli figura, késobb a
vele kapcsolatba keriil6 kiils6 figurak valamelyike.
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Kakukkfészek

Adatok: A Jatszoszinhaz nevii kéthetenkénti foglalkozassorozatra jarok szdmara kidolgozott komplex
dramaprogram, ami fél éven keresztiil futott 5 dramatanar részvételével. A Ken Kesey regénybdl szii-
letett foglalkozassorozatot a Kerekasztal masodik alkalommal 6t munkanapbol allo tabori program-
ként valositotta meg. (Mindkét esetben vegyes életkort, tobbségében 10-16 év kdzottiekbdl allo cso-
porttal.)

Téma/torténet: Az elmegyogyintézetet tobbnyire 6nként valasztod betegek kozé bekeriil egy, a bortdn he-
lyett a kényszergyogykezelést valaszto figura, McMurphy, aki felboritja az osztaly beallt és ember-
telen rendjét, aki szembeszall Miss Ratched, a Fénéni uralmaval, rajta keresztiil az Uzemmel, vagyis
az egész rendszerrel.

Fokusz: Hogyan lehet raébreszteni azokat, akik megszoktak a diktaturat, hogy masként is lehet €lni? (Va-
l6ban ki lehet-e 6lni a szabadsagvagyat az emberbdl?)

Keret: Az apoltak kozil négy figurat dolgozunk ki mélyebben (McMurphy, Cheswick, Harding, Bibbit),
az 6 sorsukkal foglalkozott a program részletesen.

Szinhazi jaték: Az egyes foglalkozasokon alkalmanként 3-4 jelenetet mutattak be a szinész-tanarok a fi-
gurak felépitése, késobb a bonyodalom bevitele kapcsan.

Formak: A tanitasi drama gyakran hasznalt munkaformai keriiltek el6. Jellemzéen az akvarium drama-
modellre épiilt a foglalkozasok szerkezete: az egyes csoportok az altaluk valasztott figurak ,,sorsaért”
feleltek a teljes sorozat alatt.

Tanari szerep: A jaték egyes szakaszaiban valtozoan hol a csoport altal épitett regénybeli figura, késobb a
vele kapcsolatba kertiil kiils6 figurak.

EPOSZ

Adatok: Az elsé jatsz6szinhazi foglalkozassorozatok egyike, kb. 5 alkalomra sz6l6 jatékfolyam.

Téma/torténet: A fiatalok szamos nehezen megoldhato problémaval szembesiilnek az életben. Ezek meg-
oldasat igyekeznek megkdonnyiteni az EPOSZ, az Emberi Panaszokat Orvoslo Szolgalat munkatarsai.

Fokusz: 1. foglalkozas: Milyen emberi problémakkal szembesiilnek a fiatalok? II-V. foglalkozas: Ezeket
(egyenként és kiilon) hogyan lehet megoldani?

Keret: A szolgalat munkatarsainak szerepében dolgozunk: adatgyiijtok, tandcsadok stb.

Szinhazi jaték: Problémafelvet6 szinhazi jelenetek, azok megvitatasa, kis csoportos munkak soran megol-
dasi javaslatok kidolgozasa

Tanari szerep: A szolgalatot miikddtetd iroda, vagyis az EPOSZ hattérmunkasai. A problémak feldolgo-
zasa soran az egyes foglalkozasok kontextusain beliili figurak.

Formak: Joforman a teljes konvenciolista.

Mesék a talpartrél

Adatok: A program 2004. december 16. és 2006. junius 14. kdzott 107 alkalommal volt miisoron. A tar-
sulat 11-12 éveseknek jatszotta — kiilf6ldon Romaniaban tizszer, Szlovéniaban kétszer és Szlovakia-
ban hat alkalommal. A produkcié a III. Orszagos Gyermekszinhazi Szemlén a zstri kiilondijat kapta.
(2005-06-0s felvételek alapjan 2007 februarjara késziilt el a foglalkozast dokumentalé DVD-felvétel.)

Téma/torténet: Két észak-amerikai indian mesére €piil a szinhdzi nevelési program. A Kdékenu torténete a
kedvesét a holtak szigetére kdvetd ifjardl szol, aki miutan megjarta a masik vilagot, feladatul kapja,
hogy az ott latottakat, tanultakat mondja el, adja at népének — akik majd ennek a tudasnak birtokaban
varhatéan masképp szabalyozzak életiiket... A Flizfaemberek torténete a torvényt/szabalyt megszegd
fiatalokrdl szol, akik szerencsére nem fizetnek életiikkel a tetteikért, egy testvérparrol, akik megta-
pasztaljak azt, amit jobb lenne elkeriilni.

Fokusz: Két részbdl all a foglalkozas. Részfokuszok: 1) Miféle szabalyokra, torvényekre van sziikségilink
ahhoz, hogy méltok legylink majd az ,,indian mennyorszagra”, hogy atjuthassunk majd a kékenun a
holtak szigetére? 2) Miért szegjiik meg a szabalyokat, torvényeket?

Keret: A csipevé torzs tagjait jatsszuk, kozottiik a két mese kdzponti figurait is.

Szinhazi jaték: Két onallo eldadas: ezek a két részbdl allo foglalkozas egyes részeinek nyitanyat képezték.
A Koékenu jatékideje 26 perc, mig a Flizfaembereké 13 perc. Szegény szinhdzi eszkoztar, ritusjaték,
részleges megjelenités, a szinészek tobb szerepet jatszanak, a kdzponti figurakat is tobben, illetve fel-
valtva jatsszak. A nézok négy oldalrol iilik korbe a jatékteret: a vilagitas elemel, kivagja a jatékteret
térbol, de eldadas kdzben nem valtozik. A négy sarokban nagy méretli dobok allnak, ezeken a sziné-
szek bevezetd és kisérd zenét valamint effekteket jatszanak.

Formak: Az elsé részben kozos gylijtémunka, listakészités, sziikség esetén a bedobott Gtletek tesztje, ki-
probalasa. A masodik részben a bejovo gyerekcsoportok allapotatol és a szinész-dramatanarok pilla-
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natnyi dontéseitdl fliggden a végpontok, sz€&ls6 értékek: a) sok tanari szerepbelépéssel vezetni a mun-
kat; b) a kis csoportos munkéaban alkalmazhat6 konvenciok valtogatasaval kézben tartani a kozos te-
vékenységet.

Tanari szerep: A masodik részben tdbbnyire a szabalyokat megszeg6 fiatalok egyike, hangado figura.

Ordoghajsza

Adatok: A 2005/2006-0s évadban 1étrehozott jatékot a 2007. jinius 1-i, Birminghamben tartott utolsd
elbadasig 92 alkalommal jatszotta a tarsulat 9-10-11. évfolyamosok részére. A szinhazi rész rendez6-
je Uray Péter. A jatékért a kaposvari I1I. Gyermek és Ifjusagi Szinhazak Biennaléjan (2006-ban) fesz-
tivaldijat nyert a tarsulat: ,,a szinhazi élmény nagy erejii és mélyen atgondolt kozvetitéséért”.

Téma/torténet: A. Miller A salemi boszorkdnyok c. drdméja nyoman (at-) irta Sandor L. Istvan. A salemi
boszorkdnyper nyoman 1692-ben 87 embert végeztek ki. Az események, melyek a perig vezettek, fia-
talok artatlan (de a kor szelleme szerint biings) jatékabol és foként szerelmi varazslasokbol indult. A
szinhdzi részekbdl elsdsorban a Proctor, a Parris és a Putnam csaladok torténetét ismerjiikk meg. A
dramamunkaban pedig foként a fiatalok, ezen beliil is Mary Warren szolgalolany szemszogébol ér-
telmezziik a torténetet.

Fokusz: Mit tehet az (aldozat tipustl) ember, ha akaratan kiviil részese lesz olyan — masok életét kockazta-
to eseményeknek — amit 6 nem akart el6idézni? Egyéni és kollektiv felelosségvallalas.

Keret: Mary Warren (aki torténetiink idején Proctorék szolgaldja) eleinte igyekszik ellenallni Abigail
mesterkedésének.

Szinhazi jaték: A harom szinhazi rész a kovetkezd eseményeket mutatja be:
I. Parris tiszteletes hazaban. Ertesiiliink a lanyokat is felkavaré éjszakai szeanszrol és arrol, hogy 6r-
dogiizo fog érkezni a varosba. A felvonas végére meg is érkezik a vart pap.
I1. Proctoréknal. Latszik, hogy a hazassag még nem heverte ki, hogy a gazda félrelépett Abigail Wil-
liams-szel, aki a szeansznak és az 6rdoglizési eljarasnak is fontos szerepldje. Prcotornét letartoztatjak.
III. A birdsagi targyalason. Proctorné nem vall a férje ellen: nem arulja el, hogy megcsalta 6t.
Proctort hamis tanuzasért, a feleségét boszorkanysag vadjaval elitélik.

Formak: A legtobb foglalkozason alkalmazott, rendre visszatéré formak: dokumentumok, forrd szék, al-
loképek, naplorészletek, kis csoportos improvizaciok, gondolatkovetés.

Tanari szerep: Mary Warren, Abigail Williams, tovabbi salemi lakosok.

-t

FOGSAGBAN - a Kerekasztal szinhazi nevelési programja (Marczibanyi tér, 2006)

Fogsagban

Adatok: A 2006/2007-es évadban létrehozott program miisoron van, mindeddig 65 alkalommal ment, 1-2.
évfolyamos gyerekek részvételével. Rendezo Perényi Balazs. 2007-ben kiilondijat kapott a tarsulat a
,kivalo szinhazi nevelési produkcidért” a Marczibanyi téren megrendezett IV. Gyermekszinhazi
Szemlén.
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Téma/torténet: Andersen A csaszar Uj ruhdja cimii meséje szolgaltatta a foglalkozas kiindulopontjat. A
torténet ott kezd6dik, ahol az eredeti mese véget ér — azzal a valtoztatassal, hogy a foglalkozas sztori-
jaban a csaszar pucérsagat ,,leleplez6” kisfiu tettéért bortonbe keriil, ahol talalkozik jo néhany sorstar-
saval: szintén bortdnbe zart gyerckekkel (akik a nézok). Itt, a bortonben meséli el nekik sajat torténe-
tét is. A jatékban a gyerekek a hatalom kiilonb6z6 aspektusait tarjak fel sajat szerepeiken keresztiil.
Mindvégig az igazsagtalanul bortonbe zart gyerekek szerepét jatsszak (még akkor is, ha jatékbol egy-
szer-egyszer mas szereplok borébe bujnak is). Ebbdl a szerepkorbdl azonban sokféle hatalmi statuszt
prébalhatnak ki: hol 6k a kiszolgaltatottak, hol nekik valik valaki alarendeltté. Mig végiil a bortonbol
kiszokve ott allnak szemtdl szemben a csaszarral.

Fokusz: Hogyan vélekediink a hatalomr6l? Hogyan éliink a hatalommal €és mit tesziink, ha valaki veliink
szemben hatalmaskodik?

Keret: Az igazsagtalanul bortonbe zart, majd onnan kiszabadul6 gyerekek szerepében vizsgaljuk a torté-
netet.

Szinhazi jaték: A kontextusépités soran latunk néhany jelenetet a vilagrol, melyben jatszodik a torténet,
majd a bortonben megelevenedik a kisfiu torténete (ahogyan a takdcsok becsaptak az egész udvart),
késobb kiils6 szereplok (kincstarnok, fobird, 6rok), akik Gjabb informaciokkal lenditik tovabb a torté-
netet.

Formak: Egész csoportos improvizacio; fontos a foglalkozas soran, hogy a szinhaz és a drdmajaték na-
gyon kevéssé — a gyerekek szamara szinte észrevétleniil — valik szét.

Tanari szerep: Végig bortdnbe zart gyerekek, alkalmilag (jelmezzel elvalasztva) kiviilrél érkezd szerep-
16k: 6rok, dajka, kincstarnok, fobiro, szolga, csaszar.

*

A fentiekben nem részletezett, de tobb alkalommal jatszott programok, tobbtaniros dramaéraink
koziil sorolunk néhanyat:

Szigetes jaték (,,Eletmodjaték”, ,,taléld program” egy szigeten, 3-4. osztalyosoknak. Csak olyan oszta-
lyoknak jatszotta a tarsulat, akik lattak a Fehérlofiat, és szerettek volna még ugyanabban a tanévben
egy masik foglalkozason is részt venni nalunk.)

Szinhazalapito program (Jatszoszinhazi sorozat: fiatalok lehetéséget kapnak egy nekik és roluk szolo
szinhaz létrehozasara. Milyen legyen az? Az épiilettdl a programig...)

Lear kiraly (Nem azonos az Edmund és Edgar cimii, mar emlitett foglalkozassal: ez a feldolgozo prog-
ram olyan osztalyoknak késziilt, akik lattak a Kerekasztal Lear kiraly cimi el6adasat.)

Mistery (Jatszoszinhazi sorozat — titokzatos esetekkel.)

Az alabbi Kerekasztal-foglalkozasok leirasa a zaréjelben megadott kiadvanyokban megtalalhato:
Szinhaz a jatékban, jaték a szinhazban (Dramapedagdgiai Magazin 9. sz.)
Lovagszerelem (Dramapedagogiai Magazin 12. sz.)

A fekete koporsé (Dramapedagdgiai Magazin 12. sz.)

A maffia fia (Dramapedagogiai Magazin 12. sz.)

VIDRA (Dramapedagogiai Magazin 12. sz.)

Heg(y)ek (A drama tanitasa 5-10.)

Magyarok (A drama tanitasa 3-4.)

Hatra arc (Dramafoglalkozasok gyerekeknek, fiataloknak)

Te vagy a baratom? (A drama tanitasa 5-10.)

Brasso varosa (A drama tanitisa 5-10.)

Szappanopera (A drama tanitasa 5-10.)
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