Az unalom a vég

3. rész!
(Le diable c'est 1'ennui)

Peter Brook

1991. marcius 9-10-én (Atelier du Chaudron, Cartoucherie de Vincennes) Peter Brook t6bb francia gimndzi-
um szinmiivészeti osztalyaért felelos tandrokkal és miivészekkel talalkozott. A Miivelddési Minisztérium Szin-
hazi Vezetosége altal rendezett taldlkozo témdja az érettségi kévetelménybe felvett Az iires tér cimii kényv koré
szervezodott.

A ,,szent szinhazrél” szolva a legfontosabb a lathatova tett lathatatlanrol beszélni. A lathatatlannak valo-
jaban tobb rétege van. A XX. szazadban mindenki ismeri és feltételezi a pszicholdgiai réteget. Azt a homa-
lyos zonat, ahol a kimondott és az igaz kozo6tt talalhato a hazugsag. Szinte az egész Kortars szinhaz elismeri
ennek a nagy freudi vilagnak a 1étezését, ahol az atlatszo gesztus vagy sz6 mogott ott van a lathatatlan zona,
melyben az ego, a superego, az elfojtott és a tudattalan impulzusai talalhatok, s ezek hozzak 1étre az eltold-
dast az igaznak tin6 és a tulajdonképpeni hazugsagforma kozott.

Ez a lathatatlan pszichologiai réteg egyaltalan nem érzékelhet6 a szent szinhazban. A szent szinhaz azt
jelenti, hogy emogott 1étezik még mélyen, koriilotte és folotte egy még lathatatlanabb zona, ami messzebb
van azoktol a formaktol, melyeket képesek vagyunk elolvasni, rogziteni, és amelyek hihetetleniil erds ener-
giaforrasokat tartalmaznak.

A kevésbé ismert energiazonakban vannak jelen azok az impulzusok, amelyek a ,,mindség” felé vezetnek
minket. Minden impulzus, amely az altalunk bizonytalanul vagy tligyetleniil megnevezett mindség felé ira-
nyul, egy olyan forrasbol szarmazik, amelynek természetét, értelmét egyaltalan nem ismerjiik, de amit képe-
sek vagyunk felismerni, amikor megmutatkozik benniink vagy egy masik személyben. Ez nem a zajban nyil-
vanul meg, hanem a csenden keresztiil. Ezt hivjuk, mivel szavakat kell ra hasznalnunk, szentségnek.

Az egyetlen kérdés, ami szamit, a kdvetkez6: a szentség forma-e vagy sem? A vallasok elfajuldsa és ha-
nyatlasa abbol szarmazik, hogy egy id6szakos formaju aramlatot, fényt 6sszekeveriink azzal, amit emléke-
zetnek, ritusnak vagy dogmanak neveziink. Bizonyos formak, amelyek néhdny személynek éveken at, vagy
egy egész tarsadalom szamara egy évszazadon keresztiil tokéletesen megfeleltek, még ma is jelen vannak,
mert védi 6ket a tisztelet. De miféle tiszteletrdl van itt sz6?

Az évezredek soran az ember megértette, hogy a balvanyimadasnal semmi nem borzalmasabb, mert a bal-
vany csak egy darab fa. Ha a szentséget keressiik, ami természetesen teljességgel személyes dontés eredmé-
nye, akkor nincsenek kompromisszumok: akar minden pillanatban jelen van, akdr nem létezik. Nem lehet
olyan szentségiink, ami vasarnaponként megjelenik, a hét tobbi napjara meg elalszik. Abszurd dolog azt
gondolni, hogy a szentség a hegy csucsan székel, a volgyben pedig nincs jelen.

Az a baj, hogy a lathatatlan nem sziikségszertien valik lathatova mindenki kedve szerint. Néhany jsagiro,
aki konyveket ir vagy tévémiisorokat készit, azt gondolja, elég elutazni Indidba, kopogtatni egy ashram ajta-
jan és azt kérni, hogy taldlkozhasson a guruval, hogy az megmutassa neki a szentséget: ,,J6 napot, a TV2-t6l
jottem, szeretném latni a szentséget.” Nyilvanvald, hogy semmit nem 14t és visszajon azzal, hogy a szentség
nem | étezik.

Még ha a lathatatlan nem is mutatkozik meg sziikségszeriien, mégis megteheti ezt akarhol és akarmikor,
barmelyik személyen keresztiil, ha a feltételek pontosak. Azt hiszem tehat, hogy semmi haszna reprodukalni
a mult szent ritusait, amelyek csak kevés eséllyel vezetnek benniinket a lathatatlan felé. Az egyetlen, ami se-
githet nekiink, a jelen érzete. Erezni, hogy a jelen pillanat kiilénosen intenziv moédon van koriilzarva, és hogy
a feltételek kedvezoek ahhoz a felvillanashoz, ami a helyes hang, a helyes gesztus, a helyes tekintet, a helyes
valtas pillanataban felbukkan. Egyszoval ezer varatlan koriilmény kdzepette eldtlinhet a lathatatlan, termé-
szetesen egy forman keresztiil. A szentség meghdditasa tehat egyféle magatartas, egyféle kutatas.

A lathatatlan megmutatkozhat a leghétk6znapibb targyakban, mindaddig, amig a metamorfézis, az alki-
mia miikodik. A milanyag flakon, amir6l az eldzéekben beszéltem, atvaltozhat és atitatodhat a lathatatlan
hatasara, mialatt a személy, aki a kezében tartja, fogékony és ihletett allapotban van.

L\ vilaghiri rendezd irdsabol — a szerzé engedélyével — részleteket k6z16 sorozatunk befejezése olvashatd e szamunkban.
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kapcsolatokon keresztiil zajlik, akik, mivel az emberek vilagahoz tartoznak, sziikségszerlien nem szentek. A
lathatatlan a lathaton keresztiil tiinik fel, és ez az emberek élete.

A ,nyers szinhaz”, a népi szinhdz egész mas. A peremeszkdzok linnepe, mindannak a tagadasa, ami az
esztétikai rend része. Ez nem azt jelenti, hogy nincs helye benne a szépségnek, de vannak, akik ezt allitjak:
»Nincs semmiféle kiilsd eszkoziink, egy fillériink sem, diszletesiink sem, esztétikai mindsitésiink sem, nem
tudjuk kifizetni a latvanyos kosztiimoket, sem a diszleteket, nincs szinpadunk, nincs masunk, mint a testiink,
a képzelberdnk ¢s a peremeszkdzok.”

Ismertem Indiaban egy csodalatos tarsulatot, egy falusi szinhazat, tele nagyon tehetséges és talalékony
emberrel. Ha itt kéne eldadniuk egy darabot, ma, azonnal hasznalatba vennék a parnakat, amelyeken maguk
iilnek, ezt az iiveget, ezt a poharat, azt a két konyvet..., mert ezek peremeszk6zok. A nyers szinhazrol szolva
ez alényeg.

Amikor a ,.kozvetlen szinhazrol” beszélek, egyszeriien csak azt akarom jelezni, hogy mindaz, amit ez
idaig mondtam, nagyon relativ. Semmit sem kell dogmanak vagy hatarozott osztalyozasnak tekinteni. Min-
den nagyon véletlenszerii, mint a peremeszk6zok. Az igazat megvallva a kozvetlen szinhéz azt jelenti, hogy
barmi is legyen a téma, meg kell talalni a legjobb eszkdzoket, itt és most, hogy életre keltsiik ezt a témat.
Azonnal latjuk, hogy ez allando keresést igényel, kiilonleges gazdagsag eldtt taldljuk magunkat, mert minden
lehetséges. Ott vannak a szent szinhaz eszkozei, akar a nyers szinhazéi. A kdzvetlen szinhaz azt jelenti tehat,
amire sziikségiink van.

Egy nagy témat érintiink itt. Két sziikséglet kozti konfliktusrol van szo: egyrészt a megkozelités abszolut
szabadsagarol, a ,,minden lehetséges” tényének felismerésérol, masrészt a szigorusagrol és a fegyelemrol.
Ennek koszonhetéen a ,,minden” nem ,,akdrmi”. Hogyan helyezkedjiink el a ,,minden lehetséges” és az ,,az
akarmi elkeriilend6” kozott? A fegyelem magaban lehet akar negativ, akar pozitiv. Képes bezarni minden
ajtot, tagadni a szabadsagot, vagy ellenkezdleg: 1étrehozhatja a szigort, hogy kiszabaduljon az ,,akarmi” in-
govanyabol.

Ezért nincs recept. Ha tal sokdig maradunk a mélységben, az unalmassa valhat. Ha tll sokaig maradunk a
felszinen, az gyorsan banalissa valik. Allandé mozgasban kell lenniink.

A nagy kérdések teljességgel illuzédrikusak és elméletick maradnak, ha nincs konkrét alapjuk, alkalmaza-
suk. Csodalatos, hogy a szinhaz egyszerre talilkozasi hely az emberiség nagy létkérdései szamara, és ugya
nakkor gyakorlati, technikai dimenzi6. Olyan, mint a fazekassag. A nagy tradicionalis tarsadalmakban a fa-
zekas az, aki megprobalja megélni az 6rok kérdéseket, mikozben elkészit egy edényt. Ez a kettés dimenzid
lehetséges a szinhazban is, épp ez az, ami az értékét adja. Két szemszogb6l nézhetjiik tehat, egyszerre el-
vontan ¢és konkrétan, de veszélyes, ha megelégsziink egy tul absztrakt megkozelitéssel, még ha az pontos is.
Jobb, ha az ¢lettel vald kapcsolatot szigortian kézmiives modon keressiik.

A diszlet gyakorlati probléma: ,,J6 vagy nem jo6? Betolt valamilyen funkciot?” Ha még mindig az iires
térbdl indulunk ki, az egyetlen kérdés a hatékonysag. Az iires tér nem elég? Ha a valasz ,,nem”, akkor vila-
gosan latni fogjuk, melyek az elengedhetetlen elemek. A cipész kézmiives munkajanak alapja, hogy olyan
cipoket készit, amelyek hordhatoak, a szinhazi kézmiives munka alapja abban all, hogy a k6zonséggel — na-
gyon is konkrét elemekbdl indulva — életképes kapcsolatot alakitunk ki.

Mar hossza ideje mindenki beszél réla, korunk kliséinek egyike: mindeniitt ,,improvizalunk”. Erdemes
megfigyelni, hogy ez a sz6 ezerféle kiilonb6zo lehetoséget fed, jokat és rosszakat.

Vigyazat: néhany esetben még az ,,akarmi” is jo! A probak elsé napjaiban, mint ahogy maguk is, tanitok
teszik talan egy 1j osztalyban, majdnem lehetetlen kitalalni olyan ostobasagot, ami tényleg ostoba, mert a
legkisebb otlet is hatékony lehet.

Miért improvizalunk? Eldszor is azért, hogy megteremtsiink egy atmoszférat, egy kapcsolatot, hogy min-
denki jol érezze magat, hogy mindenki felallhasson és leiilhessen, anélkiil, hogy ez dramat hozna létre. Min-
denekeldtt a bizalmat keressiik, hogy a félelem ellen harcoljunk, amirdl az el6zéekben mar sz6 volt. A leg-
tobb embert ma a beszéd gatolja. Nem a szoval kell tehat kezdeni, nem a gondolatokkal, hanem a testtel. A
szabad test az elsO 1épés.

Az improvizacidkban fontos az elsé 1épés, de nem elegendd. Egyszerre kell felismerni az improvizacio
oromét és csapdajat. Minthogy lehetéséget adunk arra, hogy masképp éljiink, mint a mindennapi életben,
rogton az 6rom allapotaba keriiliink, de ha nem ajanlunk nagyon gyorsan valamilyen kihivast, az élmény
korben forog. Ezt allapitottam meg az improvizacié minden formaja kapcsan.



Az Egyesiilt Allamokban, amikor a tarsulatok improvizalnak, azt az elvet alkalmazzak, hogy soha nem
szabad kozbelépni, megszakitani az improvizaciot. Ha tényleg tudni akarjak, hogy mi az unalom, részt kell
venni két-harom szinész improvizacidjan, akik elfoglaljak helyiiket és egy tapodtat sem mozdulnak onnan.
Elkeriilhetetlen, hogy nagyon gyorsan le ne blokkoljanak. Folyamatosan regisztert kell tehat valtani.

Most bemutatok dndknek egy improvizaciot, de elétte van egy kikotésem: ne probaljak megismételni mas
kontextusban azt, amit itt csinalunk. Tragikus lenne, ha jovére Franciaorszag minden iskoldjdban ugyanezt
csinalnak a gyerekek azzal a felkialtassal, hogy Brook tur hires gyakorlatarol van szo. Kétségteleniil ki lehet
talalni ennél sokkal jobb dolgokat is.

Akik eléttem vannak, valasszanak maguknak egy szamot!
(10-15 ember, mindegyikiik valaszt magdanak egy szamot: egy-kettd-hdarom-négy stb.)

Most probaljak megszamozni magukat egytdl tizenotig anélkiil, hogy az iilésrendet figyelembe vennék!
Aki akarja, kezdheti. Egytdl tizenotig kell eljutni, anélkiil, hogy két ember egyszerre beszélne.
(Egy-ketté-hdarom-négy... ketten 6tot mondanak egyszerre.)

Nem. Mivel ketten egyszerre beszéltek, Gjra kell kezdeni.
(4 csoport elszamol egytdl tizendtig hiba nélkiil.)

Ne menjiink tovabb. Figyeljék meg, hogy egyrészt van az abszolut szabadsag, hiszen mindenki akkor
Szamozza meg magat, amikor akarja, masrészt két szigort feltétel, vagyis meg kell tartani a szamok sor-
rendjét, és nem szabad egyszerre beszélni. Ez sokkal jelentésebb koncentraciot igényel, mint az els6 kisérlet,
amikor egyszertien csak be kellett mondaniuk a szdmukat az iilésrend szerint.

Egy anekdota: ezt a gyakorlatot egy kavéhazban tanultam egy amerikai rendez6t6l. Azt mondta: ,,A sziné-
szeim gyakran csinaljak az 6n Nagy Gyakorlatat.” Megkérdeztem téle, mirdl beszél, és 6 elmondta, amit az
elébb csinaltunk... és amit én egyaltalan nem ismertem. Azon nyomban elloptam t6le. Azdta rendszeresen
csinaljuk. Ebben a gyakorlatban nagyon gyakran hibaznak az emberek. Tarthat hisz percig vagy akar fél
oran keresztill, a fesziiltség nagyon ¢les lehet, és a csoport figyelem-mindsége atvaltozik. Példaképp mutat-
tam meg ezt 6ndknek, hogy lassak, mi is az, amit bemelegité gyakorlatnak nevezhetiink.

Vegyiink egy masik konnyed példat egy elv illusztralasara! Tegyenek egy mozdulatot a jobb karjukkal,
hagyjak, hogy barmerre lendiiljon, tényleg barmerre, ne gondolkozzanak! Jelre hagyjdk lendiilni, majd allit-
sak meg a mozdulatot! Rajta!

(Mindenki mozgatja a karjat.)

Maradjanak mozdulatlanok! Most probaljak érezni viselkedésiik egészét, érezni, amit épp kifejeznek!
Erezzék azt a belsé impressziot, ami felszabadul a viselkedésiikbél! En nézem mindnyajukat, elfogadtak,
hogy semmit nem akarnak csinalni, mégis mindenki kifejez valamit. Semmi nem semleges.

Csinaljak ujra a gyakorlatot: egy karmozdulat, gondolkodés nélkiil!

(Mindenki mozgatja a karjat.)

Probaljak érezni, a helyzetiikon valo valtoztatas nélkiil, a kapcsolatot a keziik, a karjuk, a valluk kozott...
a szemmozgato izmokig! Erezzék, hogy mindennek van értelme! Most fejlesszék egy leheletnyit a mozdula-
tot, majd ujra allitsak meg!

(Kicsiny mozdulat.)

Erezzék, hogy ennek az egész kis mozdulatnak a hatasara valami atvaltozott a viselkedésiik egészében!
K6sz6nom.

Tudomasul vessziik, hogy minden szokas f616tt, tudatosan vagy tudattalanul, ezer dolgot fejeziink ki fo-
lyamatosan a testiinkkel. Az id6 nagy részében ez tudatunkon kiviil torténik.

Csinaljunk most egy masik gyakorlatot! Tegyék ugyanazt, de ahelyett, hogy egy sajat mozdulatot végez-
nének, ime egy meghatarozott gesztus: emeljék a kinyitott keziiket maguk elé, tenyérrel kifelé!

(Mindenki ugyanazt a mozdulatot végzi.)

Ez az improvizacio ellentéte: az elobb tetszésiik szerint tettek egy mozdulatot, most egy eldirt gesztust
végeztek. Csak azt kérem 6ndktdl, hogy fogadjak el ezt a mozdulatot. Ne gondolkozzanak azon elméleti
vagy elemz6é maddszerrel, hogy ,,mit jelent ez”, kiilonben kiviil rekednek. Probaljak érezni, hogy mit idéz eld
magukban! Most valami olyasmit élnek at, amit kiviilrél kaptak — mas, mint az el6z6 szabad mozdulat, és
mégis, ha teljesen elfogadjak, ugyanaz torténik.



Probaljak érezni, hogyan kapcsolddik ez a mozdulat a tekintetiikhoz! Ne komédiazzanak, ne grimaszolja-
nak, ne igazoljak a szemek és az arc jelentését, hagyjak, hogy kialakuljon a kapcsolat, és akkor az nagyon
erossé valik!

Most probaljak kdvetni, mint amikor zenét hallgatunk, hogyan alakul 4t ez a mozdulat, ha ebbdl az elsé
helyzetbdl, tenyérrel kifelé, egy masik helyzetbe keriilnek, tenyérrel a plafon felé! Itt nem egyszertien két vi-
selkedésformahoz jaruld érzéssel probalkozunk, hanem az egyikb6l a masikba vald atmenettel, azzal, hogy
miként valtozik at.

(Mozdulatok.)

Most anélkiil, hogy torténeteket vinnénk bele, keressiik a személyes valtozatokat ebben a mozdulatban,
alakitsak a gesztust, ahogyan szeretnék, keressék meg a sajat tempojukat, ami jelentést fog l1étrehozni! Hogy
ne gondolkozzanak, érzékenynek kell lenniiik a visszhangra, arra a rezonanciara, amit a gesztus kelt a tes-
titkkben.

(Mozdulatok.)

Amit most csinaltunk, az is improvizacio. Két fajta improvizacié van tehat, az egyik a személy totalis
szabadsagabol indul, a masik pedig tudomasul vesz egy adott korlatozast, ami egy eléadasban lehet a szoveg,
a rendezés... De ebben az esetben, és minden eléadason a szinésznek improvizalnia kell.

Amit az elébb csinaltunk néhany perc alatt, az normalisan hetekig, honapokig is eltarthat. Az ilyen gya-
korlatokat tobb honapon at csinaltathatjuk gyerekekkel. Azt mondanam, hogy lehet butasagokat csinalni,
komikus figurakat jatszani hossza idén keresztiil, miel6tt a legkisebb biralatot is tennénk, hogy a bizalom ki-
alakuljon. Hivatasos szinészekkel néhany probanap utan elérhetiink oda, jatszva, zenét hasznalva, tancolva...
A Vihar elkészitésekor két egész hetet toltottiink a teljesen elszigetelt Villeneuve-les-Avignon-i kolostorban.
Mindenféle gyakorlatot végeztiink anélkiil, hogy a darabhoz nyultunk volna. Ugy gondolom, hogy egy osz-
talyban csinalhatunk ilyesmit nagyon hosszu idén keresztiil. Nagyon jo dolog ez, ha a viccel6dés révén sike-
riil megnyilnunk, azzal a feltétellel, hogy 1étezik egy masik szint.

Itt érintjiik azt a kiilonbséget, ami az amatOr és a hivatasos kozott all fenn. Az amatér sok mindent csinal-
hat lendiiletb6l, lelkesedésbodl. A hivatisosnak el kell érnie egy olyan mesterségbeli szintet, ami minden ko-
rillmények kdzott a természetesség benyomasat kelti.

E jelenség legjobb példajat a moziban talaljuk. Az amatdr szinészek, néha gyerekek, valaki, akit az utcan
talaltak, ugyanolyan jol jatszhat, mint a hivatasos szinészek. Ugyanakkor nem mondhatjuk, hogy minden
filmszerepet eljatszhatnak akar amatérok, akar hivatasosok. Hol a kiilonbség? Ha azt kérik egy amatértol,
hogy csinalja a kamera el6tt azt, amit altalaban az életben szokott, nagyon jol fogja csinalni. [...] De amint
azt kérjik valakitol, aki nem hivatasos, hogy 1épjen egy olyan érzelmi allapotba, ami rendesen nem az Ove,
sokkal nehezebb dolga lesz.

Egy igazi miivész kezében minden mesterségesnek vagy természetesnek tiinhet, a helyzettél fiiggden. Ugy
képzeljiik, hogy a mindennapi élet gesztusai automatikusan valésagosabbak, mint azok, amiket az operaban
vagy egy balettben hasznalnak. Ez nem igy van. Elég, ha megnézziik az Actor's Studio munkajat, hogy meg-
értsiik: a szupernaturalizmus ugyanolyan mesterséges benyomast kelthet, mint operat énekelni, és viszont.
Annak, aki jatszik, az a szerepe, hogy természetessé tegyen barmilyen stilust. Visszatériink az alapelvhez:
barmilyen mozdulat — elfogadom és ,,természetessé” teszem.

Osszekapcsolni a lehetd legnagyobb érzelmet a lehetd legkevesebb eszkozzel... Erintettiik ezt a kérdést
abban a kis kisérletben, amit az elébb végeztiink, hogy elérjiink a legfinomabb érzékenységhez a kéz legki-
sebb mozdulataval. Nagyon érdekes latni, hogy a legkisebb mozdulat hogyan lehet iires vagy teljes, pont
mint egy mondat. ,,J6 napot”-ot mondhatunk valakinek anélkiil, hogy ,,jot” vagy ,,napot” mondanank, és még
anélkiil is, hogy hozza fordulnank. Kezet szorithatunk automatikusan vagy 6szintén. Utazasaink soran nagy
vitaink voltak antropologusokkal e téma kapcsan. Szamukra a kézszoritas és az indian koszontés (a mellen
keresztbe tett kezekkel) mozdulata kozti kiilonbség kulturalis kiilonbség. A szinész szempontjabol ennek
nincs jelentdsége. Tudjuk, hogy épplgy lehetséges képmutatonak vagy 6szintének lenni egy gesztussal vagy
egy masikkal. Tokéletesen informaldédhatunk egy gesztus mindségérdl, még ha nem is a mi kulturank része.

A szinésznek tudnia kell, akarmilyen mozdulatrél is legyen sz6, hogy tudatosan hagyhatja megtelni valodi
jelentéssel.

A mindség a részletekben rejlik. Egy szinész jelenléte, ami a figyelmének, a tekintetének mindséget ad,
részben titokzatos dolog, de csak részben. Nincs teljesen kiviil a tudatosan és akarattal iranyitott képességén.
Megtalalhatja ezt a jelenlétet a benne lakozo csendbdl kiindulva. Amit a szent szinhaznak nevezhetiink, ott a



lathatatlan ebbdl a cs6ndbdl indul, és ebbdl kiindulva lehetséges mindenféle mozdulatot kitalalni. Ez esetben
még egy eszkimo is megérti, hogy egy indian vagy afrikai mozdulat elfogad6 vagy agressziv. Mindsithetiink
barmilyen mozdulatot vagy barmilyen hangot ily médon, vagy nem. Minden a részleteken mulik. A min8sé-

gen.

Tudjuk, hogy a corridakon a matador igazi munkaja abban a hosszi folyamatban rejlik, ami abban a pil-
lanatban végzddik, amikor mozdulatlanul a bika szemébe néz. Mivel nem akarunk messzebb menni, a hala-

los d6fésig, itt megallapodhatunk.

Csbndben.

Harangi Maria forditasa?

LR L

Szinhazi formak a gyermekszinjatszasban

Sandor L. Istvan

Sokfajta megkdzelitésmod meriilhet 61, amikor megpro-
balja ujragondolni az ember egy-egy fesztival tanulsagait.
Felidézi az élményeket, keresgéli a szempontokat, ame-
lyek segitségével altalanosabb szakmai tanulsagokként fo-
galmazhatok meg a személyes benyomdasok. Nyilvan az
orszagos gyermekszinjatszo talalkozo Osszegzéséhez spe-
cialis szempontok is kinalkozhatnanak. Fontosak lehetnek
a pedagodgiai OsszetevOk, az elbadasoknak a személyi-
ségfejlesztésben, a nevelésben betoltdtt funkeidi. Fontos,
hogy a (szin)jatékok hogyan oldjak az iskolai oktatas me-
revségét, miképp teszik ismét intimmé és felszabaditova a
tanarok és didkok kozti személyes viszonyt (a nevelés el-
engedhetetlen alapfeltételét). Fontosak lehetnek a kozos-
ségi szempontok. (A valédi szinpadi élmények kapcsan
ma is ez a sz0 jut esziinkbe, amely napjaink 6n- és cso-
portérdekekre parcellazott vilagaban ugyan egyre anak-
ronisztikusabbnak hat, de a szinhdaz mégsem tud nélkiile
létezni.) Az igazan jo eléadasok mindig dnfeledt egymasra
talalasok tiikrozédései, tanarok ¢és diakok kozos erd-
feszitésének, gyerekek természetes Osszjatékanak ered-
ményei. Viszonyitdsi pontokat teremthet a gyermekszin-
jatszo fesztival élményeinek 6sszegzéséhez az emberi 6Sz-
szetevok szambavétele is. Nyilvan 6nmagukat fogalmaz-
zak meg a szinhazcsinalok akkor is, amikor gyerekek all-
nak a szinpadon. Igy valnak emlékezetessé a gyereksze-
replék Onkéntelen gesztusai, Onfeledt megnyilatkozasai
(egy-egy kialakuloban 1év8 személyiség vonzo megnyil-
vanulasai). fgy lehetnek érdekesek, idénként
meghokkentdek azok az emberi tapasztalatok is, amelyek
az el6adasokban tiikkrozédnek. Benyomasokat szerezhe-
tink arrdl is, hogy gyermekszemmel milyen az a vilag,
amelynek mi felnéttként vagyunk az elszenveddi.

De talalhaték specialisan szinhazi szempontok is a
fesztival tanulsagainak Osszegzéséhez. Mert a gyerekszin-
jatszas is szinhaz. Es ha egy kozosség az onkifejezés
szamtalan lehetésége koziil épp ezt a kozlésmoddot va-
lasztja, nyilvanvalo, hogy csak akkor tud valédi hatast ki-
valtani, ha sikeriil ratalalnia arra a fogalmazasmodra,
amely a jatszok személyiségét, kozlenddjét érvényesen
kozvetiti. Es ez — akarmi is volt az eléadas kiindulopontja,

elkészitésének Osztonzbje — egyértelmilien szinhaz-
esztétikai problémakat vet fol. Azt a kérdést, hogy meg-
talalta-e az adott tarsulat azt a szinhazi format, amelyen
keresztiil adekvatan tudnak megnyilvanulni a pedagdgiai
eredmények, a k6z0sségépitd szandékok, a személyiség-
nevelés eredményei. Hogy sikeriilt-e az alapanyaggal és a
mondandéval 6sszhangban 1év6 miifajt valasztani, és hogy
az chhez sziikséges képességek birtokdban vannak-e az
eléadok.

Feltiing, hogy milyen sok gyermekszinhazi eléadas in-
dul ki a szinhaznak abbdl a formajabol, amelyet a 60-as
70-es évek amatdr szinjatszoi terjesztettek el. Az altalaban
ires térben jatsz6d6 eléadasok csak néhany jelzésszeri
targyat hasznalnak. Az ilyen tipusu produkcidk éltetd
erejét az erbteljes kollektiv jelenlét adja, a szereplok
mellett mindig nagyon sok hattérfigurat, , korustagot” 1a-
tunk. Kiilonb6zé pdzokba, képekbe allva tobbnyire 6k
alakitjak ki a helyszineket. Ebben a ,testtérben” eleve
nem teremthetdk realis szituacidk, ezért a szerepldk jaté-
kéban is jelzéses fogalmazasmod a meghatarozo.

Tipikus (és elég jo szinvonali) példaja volt az effajta
jatékmodnak a felsOszentivani ,,Kisérleti Szinpad” Sze-
gény csicseriek cimi eldadasa (rendez6é: Kalmar Janos). A
jaték a kozépen allo biréi emelvény koériil zajlik. Ugy 4ll
ott fent a piedesztalon a Bird, mintha 6nmaga tekintélyé-
nek eleven szobra lenne. A kezdbképben az emelvény
mogott oszlopban 4llé6 szereplok megkoreografalt kéz-
mozdulatai hatdsosan inditjak a jatékot. Aztan kiilonbo6z6
alakzatokba allva érzékeltetik a falu nyiizsgé mindennapi
életét. A stilizalt képek sajatos ritmust adnak ki: ujabb ¢és
ujabb helyzetek teremtédnek azaltal, hogy kilép a karbol
egy-egy szerepld, bemond valamit, ami az épp soros fej-
leményre utal, és a tobbiek, tobbnyire korusban beszélve,
mindig erre reagdlnak. Ez a kiilonféle mozgasokkal dssze-
kapcsolddott pergd ritmust jaték — és ez a hasonld szem-
1életli el6adasok tobbségére érvényes — a tomegenergiakat
hatasosan tudja kozvetiteni, de egyéni szineket, egyedi ka-
raktereket nem igazan képes teremteni. Ez deriilt ki a
fels6szentivani el6adas masodik felébdl, a csicseriek kiil-
dottségének a kiralyi udvarban tett latogatasabol, ahol

2 A forditas a Francia Nyelvii Diakszinjatszasért Alapitvany timogatasaval késziilt. Lektoralta: Kérosiné Vatai Eva



masfajta jatékmodra lenne sziikség. Itt nincsenek hattér-
szerepl6k, nem segitenek a tomegenergidk. A birdi pulpi-
tus ugyan hatasosan valtozik at egyetlen mozdulattal ki-
ralyi tronussd, de a figurak és a szituacidk nem teremtdd-
nek meg. gy a poén is elnagyoltnak hat. (Nincs sulya an-
nak, hogy rosszkor mondjak el a begyakorolt halalkodo
mondatokat a csicseri kiildottség tagjai, mert kidolgo-
zatlan az a mozdulat is, amire reagalnak: a kiralynak szant
ajandékot véletleniil 6sszetdri a bird.) [gy az energikus el-
s6 részhez képest csak elnagyolt, vazlatos zarlatnak hat a
befejezés.

Hasonloé ,.testteret” hasznald, jelzéses, kollektiv jatékot
mutatott be a martonvasari ,,Teatrumli Szinjatszé Cso-
port” Ludas Matyi-eldadasa is (rendezd: dr. Czikajlé Gyu-
lané és Szeidl Hedvig). Az iskolai tananyagban szerepld
klasszikusok gyakori diakszinhazi feldolgozasi mddja ez.
Alloképpel, majd ennek megmozditisaval indul a jaték. A
libakat jelzo szereplok félkorive elott a lusta Matyit és az
édesanyjat lattuk. A fészereplok koriil mindvégig hat-
térfigurak sokasaga mozog, a ,.korustagok” elébb vasari
forgataggd alakulnak at, majd a torténet kiilonbozd szin-
helyeit ,,jatsszak el”. Ok ,alakitjak” az épiilé varat, az er-
do fait, de még Dobrdgi betegagyat is. Az otlet természe-
tesen jatékok sokasagat teszi lehetévé. Mindez azonban
mar kissé modorosnak hat a gyerek- és diakszinjatszasban.
Réadasul a martonvasariak is kész eldadas-koreografiabol,
Debreczeni Tibor jo par évvel ezeldtt késziilt forgato-
konyvébdl indultak ki. Ez nem hibéja, csupan kiindulo-
pontja az eldadasnak. Ilyen esetekben szamomra mindig
az a kérdés, hogy mennyire tudja a csoport atlényegiteni,
sajatjava tenni az atvett alapanyagot. A martonvasariak af-
féle stidiumként hasznaltak az ismert eldadaskoreografiat:
a szinhazi nyelv, a szinpadi Onkifejezés lehetdségeit pro-
balgattak a segitségével. Ha nagyobb rutint, szinpadi biz-
tonsagot szerez a kezdd szinjatszo egyiittes, minden bi-
zonnyal felszabadultabban vesznek majd részt ebben a
forgatokonyv szandékai szerint felszabadit6 jatékban.

Ugyanezt a szinhazi kozlésmodot hasznaltak a buda-
pesti ,,Pozsonyisok” is Csaloka Péter cimi eléadasukban
(rendez6: Vargané Dezsé Agnes). Ebben az 6nall6
eléadaskoreografia alapjan késziilt produkcioban is a
kollektiv jelenlét a fontos, ez az eldadas is a hattérfigurak
és foszereplok kettdésségére épit. A ,,korus” hol a helyszi-
neket jelzi (példaul 6k jatsszak el a tavat, ahova Csaloka
Péter hazugsaga szerint a biré lova beleveszett), maskor
meg a helyszinek ,berendezésében” segit. (Igy latunk pél-
daul a torténtekrdl pletykalkodé falusi asszonyokat vagy a
kocsmaban ,,itt a piros, hol a piros”-t jatszo vendégeket.)
Mindez az effgjta szinjatszas egyik legfontosabb szinhazi
problémajara utal: a pedagogiai célok érdekében a k6zos-
ség tagjainak még akkor is szerepeket kell adni — akar az
irodalmi alapanyag indokolatlan feldasitasaval is —, ami-
kor joval kevesebb figuraval is elmesélhetd lenne a torté-
net. Tapasztalataim szerint mindez hatasosan szolgalja a
kozosség fejlodését, de nem feltétleniil jar egyiitt a szin-
jatszo képességek megerésédésével. De ez adja az ilyen
tipust el6adasok értékét is: a ,,Pozsonyisok” is érzékel-
tették a szinjatszasba évek Ota hatalmas energidkat bele-
fektetd also tagozatos osztaly kollektiv erejét. Ugyanakkor
orommel kellett nyugtazni azokat a pillanatokat is, ame-
lyek a szinjaték ,,szinhdzszerlibb” formai, a figura- és szi-
tuacioteremtés iranyaba mutattak. Ilyen volt példaul az a
jaték, ahogy a bird arcan keresztiil fut a felismerés, leal-

litja a tomeget, és fenyegetden mondja, hogy megint be-
csapta 6t Péter. Itt nagyon pontosan kdvetni lehet, hogy
mi jatszodik le a szereplében, s azt is, hogy ez hogyan be-
folyasolja a tobbiekkel valo viszonyat.)

A kollektiv jaték sajatos valtozatat mutattdk be az
,Indresi Szinjatszok™ (ird-rendezd: Kovacsné Lapu Ma-
ria). Az Elhettiink volna gyényériien cimi ,kis magyar
groteszkografidjuk” az elmult 6tven év sajatos attekintését
jelentette: mozgalmi dalok, csasztuskak, slagerek idéz6d-
tek fel, fényképekrdl, festményekr6l ismerds tomegde-
monstraciés helyzetek, torténelmi anekdotak elevenedtek
meg, S az egészet atlengte valami finom baj, kamaszos
ironia. (Az eléadas masodik fele, mely Orkény-
egypercesek segitségével a groteszk kozelmult és a bizarr
jovo hangulatait vazolta fel, nem volt ennyire erds.) Egy
évek Ota egyiitt dolgozoé erds tarsasag most futotta ki igazi
formajat, most mutatta legerésebb arcat, igy a fesztival
egyik emlékezetes eldadasat lattuk tolik.

A kollektiv jelenlétre épitd jelzéses jaték elmozdulhat
a ritudlis szinjatszas iranyaba is. Ez tortént meg a foti ,,Fi-
gurasok” Agnes asszony cimii eléaddsaban (rendezé: Kiss
Tibor), mely az idei tatabanyai talalkozé egyik legjobb
produkcidja volt. A nagy koncentracidval, sugarzé jelen-
léttel jatszé szerepldk koziil egyetlen figura valik ki: Ag-
nes asszony, a tobbiek be-belépnek idonként egy-egy sze-
repbe, de tobbnyire azt a kollektiv kozeget érzékeltetik,
amely megitélhetévé teszi az eseményeket. Az Arany-
ballada szellemének megfeleléen ugyanis a foti eldadas is
a cimszereplé blinhddéstorténetét abrazolja, ezt érzékelte-
tik a térbeli mozgasok, a zenei megoldasok, a vizualis
kompozicidok. Szerencsésen mozdul el a versillusztracio
lehetdségétdl az eldadas azzal, hogy benne a sSzoveg
mindvégig énekelve hangzik el. Ez az érzékeny zenei
kompozicié a jaték alaphangulatat és ritmusat is meg-
szabja. A kollektiv kdzeget jelzé, egyforma kék ruhaba
0ltozott lanyok mozdulatai, mozgassorai a szakralizalt
cselekvések kimért rendjét idézik: rongycsikokkal a ke-
ziikben vonulnak be, amikor a patakban mosé Agnest el6-
szor korbefogjak. Késébb — amikor a bortén éje rémtdl
népes — megdobaljak ezekkel a rongydarabokkal a cim-
szerepl6t. Kés6bb egy toviskoronahoz hasonld fejdiszt
adnak r4, melynek szalagjait — Agnes szenvedéseinek sta-
cidit érzékeltetve — eldbb egyenként letépik rola, majd —
hasonl6 szertartdsos rendben — belehajigaljak a folyoba.
fgy juthatunk el az eléadas végén egy Madonna-szobrot
idéz6 képhez. Nemcsak pontos rendje, hanem vizualis
ereje is van a produkcidnak: egyszerli eszkozokkel, till-
l6kkel, leplekkel hatdsos latomasok vardzsolhatok a szin-
padra. Az eldadas — a tarsulat felkésziiltsége mellett — a
valasztott szinhazi forma erejét is érzékeltette.

A kollektiva ereje mas szinhazi formakban is megnyi-
latkozhat. Olyan el6adasokban, melyekben a jaték a leg-
fobb szervezé elv. Onkénteleniil is kindlkoznak a gyer-
mekszinhazi felhasznalasra a vasari komédiajatszas kiilon-
féle formai. Sajnos nagyon kevesen élnek vele, pedig
mind az elrajzolt, tipikus karakterek, mind a harsiny meg-
oldasok, bohézati helyzetek halas feladatot jelenthetnének
a szinjatszok szdmara. Valami ehhez hasonl6 célkitlizés-
b6l indulhattak ki a kecskeméti ,,Diridongd” tagjai, ami-
kor Weores Sandor Csaloka Péterét allitottak szinpadra
(rendez6: Sarosiné Orban Edit). Remek szinhazi gegekkel
¢l az eldadas (hatasos példaul az inditas, amikor a fiig-
gony két szélén gesztikulald kezek és a kézépen el6bujo
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fej azt a benyomast kelti, mintha egy szinhaznyira néve-
kedett alak beszélne hozzank, j6 — a Wedres-darab babja-
ték jellegére utaldo — otlet, amikor a szereplék marionett-
ként elevenednek meg), de a harsanysdg az eléadas sza-
mos pillanataban 6nallo életre kel: nem a jatékot szolgal-
ja, hanem dnmagaért val6 hataselemként mikddik (mintha
az altalanos iskolas korbol épp kindvo szereplék afféle
jutalomjatékként fogtak volna fol az eléadast).

Az egyszerii formak erejét mutatta viszont a balassa-
gyarmati ,,Csupaszaj” Fiilemiléje, amely némileg a vasari
képmutogatd jatékok (vagy az éloképek) stilusat idézte.
Egy ember nagysagu képkeret adta a jaték kozegét, emogé
allnak be a figurak, amikor bemutatkoznak, itt latjuk a
kiillonféle képeket, amelyek az események elérehaladasat
érzékeltetik. De az egyszeril Gtletek is finom irdniat sej-
tetnek: egyszerre kozvetitik az Arany Janos-szoveg humo-
rat és a torténet abszurditasat, s igy egy groteszk vilag
hangulatat varazsoljak elénk. Harsanyabb, de semmiképp
nem oncélu jatékossagot kozvetitett a bagi ,,Fapihe” Kis-
kondas cimii eléadasa. (iro-rendezé: Fodor Mihaly) A ,ki-
kialtés” beszédmodhoz, a remek Otletekhez eleven, fel-
szabadult jelenlét tarsult. Vonzoé gyerekszemélyiségeket
lattunk a szinpadon, akik szamara természetes megnyilat-
kozasi mdédnak tiinik a szinhaz. (Ez az onfeledt, nekisza-
badult jatékossag azonban kissé hattérbe szoritotta a tor-
ténetmesélést: aki nem ismerte az eredeti sztorit, bizony
nem mindig tudta kovetni a bagiak altal eljatszott mese
fordulatait.)

Sajnalatosan hianyoztak — mar évek 6ta hidnyoznak — a
fesztivalrol a babszinhazi formakat felhasznalo eléadasok.
Egyetlen kivételként a zsambéki ,,Lepkepillangd™” Siisii a
sarkany cimii eldadasa emlithetd (rendezé Moka Janos és
Varga Toth Csaba) A produkcié az é16 szereplék haszna-
latat kombinalta a babfigurdkkal: a jatszok afféle sapka-
ként hordtadk a babokat, hol szamukra ko6lcsondzték a
mozdulataikat, hol onalléan gesztikuldltak (ez rendkiviil
kovetkezetlennek hatott az eléadasban), a paravan mogé
keriil6 babok 6nallo életre keltek, maskor meg a kozdsségi
jatékok stilizalt térformai jelentek meg a szereplék moz-
gatasaban. A kiilonféle szinhazi formak (amelyek haszna-
lata kissé eklektikus volt az eladasban) egyarant azt szol-
galtak, hogy a 3. osztalyos gyerekek biztonsagban nyilva-
nuljanak meg a szinpadon.

Ugyancsak hianyoztak — szintén évek 6ta hianyoznak —
a fesztivalrdl a gyerekek problémait kdzvetleniil megszo-
laltatoé életjatékok. A budapesti ,,Magnes Szinpad” Ka-
masz panasz cimii eldadasa (rendezd Kiss Agnes) efelé
mozdult el, de az igéretes inditas utdn 6nmaga ellentétébe
fordult at: a vonzd kozvetlenséggel megnyilvanuld sze-

replék Janikovszky Eva mesterkéltnek hatd szdvegeit
kezdték el mondani.

Felhasznalta az ¢életjaték elemeit a papai ,,Nem Art
Szinjatsz6 Csoport” Bocsass meg, Madarijesztd! cimi
eléadasa is (rendezd: Tegyi Tibor). A jaték kiinduléopont-
jaul irodalmi alapanyag szolgalt (Zseleznyikov regényét
Németh Ervin adaptalta). A szinpadi valtozat a gyerekek
kozt jatszodo torténet emberi problémaira, moralis kérdé-
seire koncentral. Lényegében egy arulas torténetét latjuk
az aldozat néz6pontjabol elmesélve. A ,,flash back” tech-
nikat hasznalé térténetmesélés osszetett jatékmodot kivant
meg a szereploktdl, ugyanis az eléadas nemcsak a sztori
személyes hitelét kivanja megteremteni — ezt szolgaljak az
¢életjatékszerli mozzanatok —, hanem a mélységeit is érzé-
keltetni akarja. Ezt jelzik a jaték ritualis mozzanatai: egy-
egy realis szituacid varatlanul latomasszertvé valik (pél-
daul a bali jelenetben alarcosok veszik koriil a f6szerepld
lanyt, s fenyeget6en korbetancoljak), mindezzel egy aldo-
zati szertartas hangulatait csempészik be a produkcidba.
Problémai (els6sorban a karakterformalas fogyatékossa-
gai) ellenére is erds élményt jelentett a papai eldadas: egy
ontorvényili gyerekvilag keménységét, kiméletlenségét ér-
zékeltette, amelynek miikodésébe a felndtteknek csak ke-
vés beleszolasa lehet.

Ami a legfurcsdbb, nagyon kevés ,,dramai szinhazat”:
figurakbol, karakterekbdl, torténetbdl, a szituacidk eljat-
szasabol kiindulo eldadast lattunk. Ritka kivételként a
debreceni ,,Alfold Gyermekszinpad” emlithetd, akik (Var-
Gyere haza, Mikkamakka cim{i meséjét jatszottak el. Eb-
ben az eléadasban egyértelmiien a figurdk, a szituaciok a
fontosak, a helyzetek valtozasa a karakterek egymashoz
valé viszonyanak alakulasat érzékelteti. A jatszok — mint
ahogy azt az Alfold Gyermekszinpad korabbi eléadasai-
ban megszokhattuk — most is erételjes gesztusokkal élnek,
de ezittal talin nem annyira egyéniek a figurak, mint
maskor. A helyzetek is kevésbé plasztikusak, talan azért,
mert most a megszokottnal kevesebb a virtudz jatékotlet.
Ennek ellenére hidnypotld értéke volt a debreceni el§-
adasnak.

Az idei Wetres Sandor Gyermekszinjatszo Fesztival
tanulsigai szinhazi szempontbol egyetlen mondatban
foglalhatok Ossze: érdemes lenne bdviteni az eléadasok-
ban felhasznalt szinhdzi formakat, ujakkal kicserélni a
modorossa valo megoldasokat, feleleveniteni a Csipkero-
zsika-dlomba szenderiilt gyermekszinhazi miifajokat.

Sdandor L. Istvan
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Egy sima, egy forditott ...

gondolatok, benyomasok
a VIII. Weores Sandor Gyermekszinjatszé Fesztival el6adasai kapcsan

Toth Zsuzsanna

Nem el6szor voltam ezen a talalkozon, bar most eldszor {iltem az orszagos fesztival zstirijében. Szakall Ju-
dittal, a Magyar Dramapedagogiai Tarsasag elnokével tobbszor beszéltiink arrdl, hogy mennyire nem jo do-
log az 6rokds méretkezés, a verseny — és nem is szanta annak senki ezt a fesztivalt. J6 lett volna persze, ha



ezt minden lépcs6fokon érzékeltetni lehet, de — magam is tapasztaltam — hogy a megyei, teriileti el6donték
soran bizony meg kellett allapitani legalabb ,,rangokat”; arany, eziist, bronz. besorolasokat adva.

Tatabanyan, az orszag legjobbnak mindsitett, legjobbként kivalasztott el6adasai vettek részt a talalkozon.
Természetesen, mint mindig, most is mindsitették kicsit az eléadasok az 6ket kivalaszto zsiiriket — vagyis bi-
zonyitottak azt a tételt, hogy (hal' Istennek!) nem vagyunk egyforméak. Valdsziniileg izlésben, szinhazi
szemléletben, miegymasban nagyon is kiilonboziink. Ami pedig azt illeti, hogy miért keriiltek ide olyan el6-
adasok, amik itt és most nem arattak/arathattak egyontetli elismerést, nos az — allitélag — az egyes teriilete-
ken mutatkozott eltérd szinvonalbol is adodott. Igen erds volt példaul a Pest megyében (Vacott) rendezett te-
rilleti donté mezoénye, mig masutt ennél sokkal kevesebb kiugro eléadas akadt.

A tatabanyai dontébol — kissé rendhagyd méodon — két eléadast emelek ki, amelyek fontosak lettek sza-
momra, s megint kett6t, amelyek vitathatdak, de figyelemre mindenképpen érdemesek.

Egy sima...

Amit nagyon szerettem — az Fodor Mihaly Kiskondas-meséje volt. Mit6l volt magaval ragadd? Mitdl éreztiik
— szerintem valamennyien — az elragadtatést, az 6romot? Mert amit gyerekek felszabadult jatékban megvalo-
sithatnak, az itt lathatova, érzékelhetévé valt. Néhol persze egy csoppet billent a mérleg, szerencsére ez le-
heletszert kibillenés volt — mint mikor valami nagyon finom étel egy egészen hajszalnyival sdsabb a kellet-
ténél.

Mitdl volt j6 és mitdl miikddott ez az eldadas igy?

Ugy gondolom, alapvetd igazsagokat tudnak és csinalnak ezek a gyerekek. Elészor is van egy csapat,
amely arra szovetkezett, hogy jatsszon a miivészet adta lehetdségekkel. Onmaguk fejlesztését — 1élekteli és
hozzaérté pedagogus segitségével — nagy leleménnyel gy oldjak meg, hogy a szinhaz és a mindenki szama-
ra vonzo mesélés — ,,0sszemesélés” — eszkozeinek hasznalata kdzben ismerkednek a vilaggal. Mit tudnak
ezek a gyerekek magukrol és mit a vilagrol? Majdnem mindent, amit fontos.

Ismerik a szinhaz alapvetd szabalyai koziil azt példaul, ami a csapatmunkara vonatkozik. Fegyelmezettek,
de egyaltalan nem guzsbakotottek. Tudjak, hogy a varazslat megteremtéséhez dolgozni kell. Tudjak a sza-
balyokat. Tudjak, valosziniileg azért, mert végiggondoltak, hogy mit jatszanak, az mir6l szol, s még a szo-
vegben rgjl6 gondolatok is tisztak. Tudjak, hogy mi a szerelem..., s hogy mire képes a baratsag, a lelemény.
Honnan veszem mindezt? Hat, értem a torténetet. Ez pedig csak ugy torténhet, ha a feldolgozas soran — a
modszer lehetett volna k6zos dramatizalas is, am itt lehet, hogy Fodor Miska iréi talentuma adta a kiindulasi
pontot —, tisztaztak a fécselekményt, a részeket, a logikai Osszefiiggéseket, s bizonyara nem is kellett tul so-
kat magyarazkodni.

., Hat értem én, hat értem én...” — mondja a mesélok egyike, és értik 6k is, mi is. Tudjak, hogy figurakat
alakitanak, am nem kiilsé eszkdzokkel probalnak mimelni egy nem 1étezé valakit, hanem 6nmagukbol fa-
ragjak ki az alakokat. Ettd]l idénként érdes a faragott kép, de olyan, mintha talaltunk volna az it mentén egy
furcsa formaju botot, s csupan kibontottuk a benne rejlé alakot.

Fodor Mihaly nem nyesegeti tilsagosan az dgakat. Mindegyiknek meghagyja a maga forma4jat, istentdl
adottan, csak annyit formal rajtuk, amennyit a munka soran csiszolédnak — ettdl megmarad a gyerekek sajat,
valédi egyénisége, mindegyik mas. Nincs felvett hang, nincs semmi pdéz — néha egy onfeledtebb bohdc-
grimasz ugyan kivillan —, de mennyivel vonzobb ez, mint az uniformizalt, hazug, kiilséséges megnyilvanula-
sok, amikor a gyerek ,,szerepel” és ,,megfelel”.

A kiskondéas cinkossagot vallal veliink, a vilaggal, a nézékkel — mindenkivel, a gy6zelem, de még inkabb
— micsoda bolcsesség! —, a legalabb egyszeri jollakas reményében. A nagyon is egyszeri jaték sallangtalan,
eszkozei nem tobbek a jelzéseknél — a csoport magabdl épitkezik. Egymasra figyelésbél, egyiittlétbdl, sze-
retetbSl. Es azt hiszem, ez a szeretet sugarzik a gyerekekbél is, és vezet6jiikbol is, aki hagyja jatszani a gye-
rekeket, a jatékszabalyok betartasa mellett. Oszinteség, dtgondoltsag, hit, jokedv. Es 6k jatszanak, és segite-
nek egymasnak. Megjelennek azok a szinjatékos ismeretekre utald jegyek, miszerint a tikkr6zendo vilag (itt:
mese) otthonos a gyerekek szamara, a benne foglaltak ismertek, az eszk6z6k, amelyek a kozvetitéshez sziik-
ségesek, a birtokukban vannak. Jatszik a testiik, a lelkiik vibral. Készenléti allapotban vannak. A szinpadi tér
hasznalata tiszta, a szinjaték ritmusa pergdé — amivel problémak vannak, az a szovegmondas mindsége, de
nem az értelmes, értelmezett szovegmondasé, hiszen azon itt nincs kifogasolnivald, az érzelmi telitettség is
megvan, hanem idénként a szoveg érthetdsége szenved csorbat, bizonyos technikai problémak és a felfoko-
zott lelkiallapot miatt. Ami nem latszik (mint ahogy az ,,egy sima-egy forditott” kotés egyenletes szemeiben
sem!), hogy micsoda munka van e mogott a latszolag siman megalkotott, egyszeriinek latszo jaték mogott.
Mennyi beszélgetés, micsoda bizalom, micsoda nyitottsag, micsoda rendithetetlen erkdlcesi tartasa pedago-
gusnak-vezetének. Csak buzditani lehet a kollégakat, lessék el a titkot, probaljak megfejteni...



egy forditott...

Masfajta, forditott vilag, masféle szépség, de ugyanaz a hit, ugyanaz a szeretet sugarzik az inarcsiak produk-
ci6jabol, amitél ugyantigy meghatodtam, mint a kicsinyek jatékatol. Kamaszok, akik felmutattak egy vilagot,
olyan vilagot, ami ma mar torténelem, és amihez nem tul sok koziik lehet. Csakhogy — valoésziniileg megint
csak a pedagogusnak kdszonhetéen — olyan atgondolt €s pontos korrajzot kaptunk, finom irdéniaval egyénit-
ve, hogy csak amultunk. Nem a szovegek voltak meglepdek, hiszen azt nagyrészt ,,kiviilrél” tudjuk.

A szinpadkép: meglehetdsen sziik, kis studidterem szinpada, a foldon sapkék, kiilonb6z6 korszakok
egyensapkai, néhany kendd. A hattérben egy fogas, majd erre keriilnek fel, innen veszik le a jelzésként hasz-
nalt ruhadarabokat, el6l latszik valamiféle korpecsét, kinagyitva — ,, 4 fene egye meg az egészet!”, de még
nincs funkcioban. A kezdeti mozgasok kicsit slendriannak tinnek, aztan érezni, hogy csak a szinpadot kell a
szereploknek pontosan megszokniuk, érzékelniiik.

A gyerekek a valamikori szavalokorusokat mintazva allnak fel, irodalmi szinpadosan — ezeket a kifejezé-
seket mostansig a fiatal tanaroknak is lassan magyarazni kell, hiszen a mai harmincévesek mar alig talal-
koztak ilyesmivel. Am a korra jellemz6en, amelyet itt megidézni vagytak, az ifjusagi- és munkasmiivel3dés
jellemzo formajat mutatjak fel, ez az, ami a kés6bbiekben is sokaig latvanyos sikereket aratott, s a hetvenes
évek amatdr mozgalmainak divatos szinpadi formajava lett. (Nem ritkan azért, mert a lira eszkozeivel siri-
tetten lehetett kimondani olyan dolgokat, amelyek masképp kimondhatatlanok voltak!)

A végig visszafogottan koreografalt szinpadkép fesziiltségteremtésre képes viszonyrendszereket hoz l1étre
a testekbdl, mozgasokbol. Amikor megszodlalnak a multat idéz6 dalok és szovegek, a gyerekek képesek va-
lamiféle metamorfézisra; mar nem a mai, izig-vérig modern, kicsit unott (vagyis ,,mas”, mint mi voltunk)
tarsasagot latjuk, hanem azt a hajdan majdhogynem fanatizalt fiatal sereget, akinek a lobogojat, se;j...

Mitdl lesznek ezek a gyerekek ilyenek, hogyan tudnak felidézni valamit, amiben résziik nem lehetett, s
amir6l ki tudja mi mindent hallottak — valosziniileg ellentmondasosan — sziil6kt6l, tanaroktol, ismerdsoktol?
Egy bizonyosnak latszik: a csoport vezetdjével sokat beszélgettek ezekrdl az idokrodl, a szinpadi munkat
megeldzte a gondos elemzés, amelyben nem csupan a szdveget értelmezték, de a mogodtteseket is vazoltak.
Az értékeld beszélgetésen is elhangzott, hogy bizonyos csillogdé szemek milyen hatassal voltak a nézokre, de
azért tudott csillogni a gyerekek szeme, mert elhitték a szinpadi térténéseket és hitelesen tolmécsoltak azo-
kat. Vagyis létrejott az az allapot, amit az alkotas 6romének neveznek. Remekiil megszolalo énekek, ponto-
san felrakott képek, hangsulyozott pillanatok. Szép 6sszmunka. Mégis, ijra meg Gjra felteszem magamnak a
kérdést, hogy vajon mitél ilyen, mitél annyira magaval ragaddé? Nehéz megmondani. Igen erés pillanatokat
képesek megteremteni azzal, hogy tudjak, mirdl beszélnek — ismerik az érzelmeket is, ami e tudashoz tarto-
Zik. Ezért van az, hogy elszorul a torkunk. Nem magukat mutogatjak, nem a technikai tudasukat, nincs rapa-
kolva mas segéd-technika sem, csak néhany gyerek, csak fontosnak itélt és altaluk is fontosnak elfogadott
mondando, kozlésvagy — és szinhaz sziiletik. Az egyértelmiien a rendezd, Kovdacsné Lapu Maria érdeme,
hogy a pillanatok egymasutanisagdval milyen iveket feszit, milyen ellenpontokat alkalmaz, hogyan vezeti
indulatainkat (mindamellett, hogy erés etikai tartast, elkdtelezett tisztességet sugall tanitvanyainak). Az
alom-alom” szirupos zenéjét példaul erés szoveggel ellensulyozza, a negédesnek tiing lufiparadébol tébbet
1déz6 céllovolde-durranasok hangoznak ki. Pontosak a valtasok, jo a ritmus, egyéni arcok és sorsok villan-
nak fel a — mar emlitettem, az idésebbek szamara jol ismert — szovegek rajzolta képbdl. Igaz, éppen ez az
ismertség érzés is hozzajarulhat ahhoz, hogy egy ponton til mintha laposodni kezdene a t6rténet, mintha mar
nem tudnanak igazabol mit hozza adni, az eléadas utolsé harmadaban elhangzo Orkény-szévegek mar nem
viszik tovabb a fesziiltséget. Nem rosszak, sot — csak kicsit lazul figyelmiink gyepldje. A végére felrakott
gula mintegy Osszefoglald jelképe a kornak, amelyet megidéztek. Azt tartom az eldadas nagy érdemének,
hogy sem a szerkesztés, sem a jatékmod, sem a felhasznalt eszk6zok nem erdszakos ratételek, hozzdadott
trouvaille-ok, diszes sallangok, hanem az alapszovethez tartozo, szerves elemei a jatéknak. Elég bizarr volt
ez a kor 6nmagéban, elég groteszk, sot abszurd, mit kellene ezen tovabb csavarni?

Egy sima, egy forditott — és kirajzolddik a minta. Mondhatnank. Sajnos, nem tehetjiik, mert az emlitett
két eldadas mellett bizony akadtak masok is. Nehéz dolog kritizalni olyan munkakat, amelyekrdl tudni valo,
hogy nagy odafigyelés, sok munka elézte meg. Tudjuk, hogy a csapatok milyen energidkat fektettek az elért
eredményekbe. Mégis, mivel a szinhaz (mindenféle szinhaz, legyen az gyermek- vagy felnbtteknek jatszo
szinhdz!) alapvetden izlés dolga, izlésrdl pedig nem érdemes vitatkozni, a sajat értékitéletem alapjan kell né-
hany negativumot elmondanom.

egy forditott...

Sajat szinhaz-idedm szerint rossz célkitlizésnek tartom, ha a gyerekekkel kdszinhazi produkcidkat utdnzo
eldadasokat akarnak létrehozni. Szerencsémre(!) ide, Tatabanyara, most nem jutott ilyen. Olyan azonban
igen, amikor megkérddjelezhetd formakat és vitathato tartalmakat, etikailag kovethetetlen példat mutatnak



fel a szinpadon magabiztosan mozgd, tobbre érdemes gyerekek. A Szerpentin Gyermekszinpad ,,forditott”,
groteszk jatékaban felkésziilt és fegyelmezett résztvevok pontosan végrehajtottak feladataikat, tobbiiknél
egészen kivételes szinészi tehetség latszik mar most is. Jancso Sarolta remekiil mozgatja a szinpadon nyiizs-
g6 tomeget, latszik, hogy mindenki pontosan tudja a dolgat, és 6romiikben sem kételkedhetem. Mégis, vala-
miféle hianyérzetet okoz az emberben az, hogy nem rajzolodik ki tisztan, miért is sziiletik meg ez az egész.
Ha valaki elkezd tomegével eldadasokat nézni, akkor egy id6 utan mindenképpen kérdéseket fogalmaz meg
maganak: mit6l mozog, mi viszi elére, mitdl jo vagy mitdl zokken, mi hidnyzik abbol az eléadasbol, amit 14t.
Nagyképliség lenne azt allitanom, hogy pontosak az itéleteim, de ugy gondolom, a kérdésfelvetéseim mar
igen. Itt pedig az emlitett kérdésekre nem talalok valaszt. Nem, nem pusztan azzal van problémam, hogy az
Isten salatastalban aztatja a labat, s a korotte lebzseld angyali korus a vallasi ideaknak fittyet hanyoan gro-
teszk. Nem csupan azzal van probléméam, hogy a darabot konnyed profisaggal levezényl fiatalember sem-
miféle igazi konfliktust nem érzékel a vilagbol, mit vilagbol, vilagtorténelembdl. Még csak azzal sem kiza-
rolag, hogy a csillebérci szenvedéseit ecseteld kislany mitél és mennyire szenved, hanem ezektdl ugy altala-
nossagban. Ugy vélem, hogy a probléma nagyobb horderejii és komolyabb, mintsem hogy lazan elintézhet-
nénk; sors, haza, magany és szenvedés kérdései, hazug, demagog népvezérek diktalta sorsunk tragikusabb,
mintsem ily kdnnyen legyinthetnénk ra. Tul sima, tal kdnnyd, tal cinikus mindaz, amit latunk. Pontosan tu-
dom, hogy a rendez6td] tavol all az efféle cinizmus. Eppen ezért nem kapok valaszt feltett kérdéseimre: mit
tlizott ki célnak, és mit beszéltek meg a gyerekek kozdsen errdl a zlirzavaros vilagrol? S a jaték végén, koz-
ben, mi csapodik le benniik, hogyan rendezik el magukban a dolgokat, hogyan kapnak valaszt a vilag feltett
kérdéseire?

egy sima...

Ugyanigy nagy problémaim voltak a kamaszkor nytligeit boncolgaté ,,sima” kispesti eléadassal, holott Kiss
Agnes rendezése ezuttal sokkal inkabb a gyerekekre hangolt és jo hangvételii volt. Mi miikodott benne? Mii-
kodott (volna, hogy egészen pontos legyek, ha hagyja, ha bizik benne!) a padlas maga, mint fiktiv és ottho-
nos tér, a maga szedett-vedett kellékeivel. Mikodott volna a gyerekekben rejld jatékvagy, az ugynevezett
egészséges exhibicionizmus. De ha hiszik, ha nem, a szdveg teljesen ellene jatszott a jo kiinduldsnak. Onfe-
ledt rapp-szoveg, mint bemutatkozés, majd a kezdeti hangiités, remek volt. Amig nem jutottunk el oda, ahol
a szoveg maga kezd miikodni, hiteles a dolog. Jatszotarsak a megidézett gyerekek, ismerik egymast, hasonlo
problémaik vannak, mar szazszor megbeszélték — hihetd tehat, hogy a széveget is € tudjak jatszani. Csak-
hogy a felvett figurak kongoak lettek, a kiilsddleges eszkdzok eluraltak a gondolatokat, a szdveg lires €s
unalmas lett, elvesztette a humorat. A remekiil indité szereplok fokozatosan elvesztették sajat hangjukat,
sgjat arcukat, a felvett és pozokba kényszeritett figurak kezdtek eluralkodni rajtuk. Nem kétlem, hogy él-
vezték a sima jaték okozta pillanatnyi sikereket. De biztos vagyok abban, hogy az eléadas a konnyebb ellen-
allas iranyaba megy el, s ahelyett, hogy értelmes erdfeszitésekkel ,,kényszeritené” szerepldit a valds szitua-
ciok megkeresésére, megmarad a felszinnél. Pedig mennyi jatékos kedv, mennyi sziporkazo kreativitas rejlik
ezekben a gyerekekben! Biztosan talalkozunk még veliik kiérleltebb produkcidban is.

Ugy tiinik, hogy a tatabanyai talalkozo most kevés kiugré eldadast hozott. Igaz, ennek az ellentéte sem
fordult elé. Ismerve az iskolai csoportokkal dolgozdok alkotasi folyamatanak nytgeit, elismerés illet meg
mindent résztvevét. Am tanulni mindig lehet — nem muszaj a magunk karan, lehet mas példakbol is. S amit
mindenképpen fontos tanulsagként vélek levonni e talalkozo kapcsan, a megbeszélések fontossaga; a gon-
dolati tisztazas, az elemzés kérdése. Nem elég a jatékos kedv, a felszabadultsag, a pontos munka alapjat
mindenképpen meg kell teremteni. S a felvazolt keretek, a tiszta gondolatok adjak majd az alapot, amire
orommel épitkezhetnek a kdvetkezo talalkozokra késziilok.

Az emlitett eléaddsok:

e FAPIHE, Bag: Kiskondas. Népmese alapjan verses mesévé irta és rendezte: FODOR Mihaly

e INARCSI SZINJATSZOK: Elhettiink volna gyénydriien — groteszkografia — rendezé: KOVACSNE LAPU Maria
e SZERPENTIN Gyermekszinhaz, Budapest: Ami a térténelemkényvbél kimaradt... Rendezé: JANCSO Sarolta

e MAGNES Szinpad, Budapest: Kamasz panasz (Janikovszky Eva miivei alapjan) Rendezte: KISS Agnes
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Jelentés a végekrol

Kritikai beszamolo6 a VIII. Weores Sandor Gyermekszinjatszo Talalkozo
Veszprém megyei, illetve nyugat-dunantili regionalis bemutato6irél

Németh Ervin

Ritka alkalom, hogy lehetésége legyen az embernek vé-
gigkovetni a gyermekszinjatszo talalkozot a legalsd
szintt6l a legmagasabbig, még ritkabb, hogy a legals6é — ez
évben megyei — szintrél értékeld kritikak is napvilagot
lassanak. Pedig ezen a szinten latszanak igazan a gondok:
itt mutatkozik meg, miféle képzésre lenne sziikségik a
tobbnyire pedagdégusokbodl verbuvaldodott gyermekszinjat-
sz6 rendezOknek. Kihasznalva a lehetdségeimet (ti. lat-
hattam, s irhatok) szeretném kozzé tenni elsésorban ez
utobbi szempontot érvényesitd tapasztalataimat.

Tizenegy csoport tizenharom eléadast mutatott be
Pétfiirdon a Veszprém megyeiek taldlkozojan (eredetileg
15 csoport nevezett 17 eléadassal). Kozepesen szélesnek
nevezhetd az a miifaji skala, amellyel a csoportok jelent-
keztek: lathattunk mesejatékot, musicalt, életjatékot, a
csoport altal alkotott dramatizalt jatékot, szerkesztett dra-
matikus népi jatékot és gyerekekrdl, gyerekek 4altal, de
nem csak gyerekeknek jatszott szinhazat. Kicsit kevertnek
tinhet ez a miifaji(?) felsorolas, de talan érthetévé valnak
az Oonkényes csoportositas szempontjai, ha egyenként is
szemiigyre vessziik a reprezentans eléadasokat.

Meglepd volt szdmomra, hogy csak egyetlen csoport
(Zanka) érkezett népmese-feldolgozassal, s 6k is a mar
csontig leragott, de ha jol jatsszak, akkor mindig 0j szi-
nekkel gazdagodé ratotiadat adtak elé. A zsirire hagyat-
kozva (mivel ezt az eldadast nem lathattam) ezuttal hia-
nyoztak az Gj szinek, otletek, ellenben ott kisértett a sok
mas eléadasra is jellemz6 hiba: a szinpadi térben gondol-
kodas hianya.

Miumese feldolgozasa azonban akadt béven, koztik a
gyerekszinjatszo
orokbecsiinek egyaltalan nem nevezhetd darabja, a Nincs
tobbé iskola. Szovegtultengés, statikus jelenetek, kisza-
mithaté dramaturgiai megoldasok — ezek jellemzik a dara-
bot, s egyben jelzik a rendez6k darabvalasztassal kapcso-
latos gondjait (pl. dramaturgi atszerkesztések, huzasok,
merészebb adaptaciok végrehajtasara valo képzettség hia-
nya).

Mindig akad Micimacko-feldolgozas, tobbnyire
ugyanazokon az akadalyokon vérezve el: alapvetéen dra-
maiatlan helyzetet prébalnak meg szinpadra tenni, ahol a
jeleneteket csupan a szovegek kedvesen bunfordi baja él-
teti, illetve éltetné, ha a gyerekek ezt hitelesen tudnak
kozvetiteni, am ez valddi szituacidk nélkiill nehezen sike-
riilhet. A varpalotaiak mostani eldadasaban is — mint na-
gyon sok gyerekeléadasban — a gyonyodriien krealt jelme-
zekben bizik a rendezd, de a kitaldlatlan szitudcidk miatt
inkabb csak kényelmetleniil érzik benniik (pontosabban: a
jatékban) magukat a szereplék.

Lazar Ervint jatszani tapasztalt szinjatszoknak is nagy
eréproba (lasd még: Micimackd), az dbrahdamhegyiek is
alulmaradnak a kiizdelemben. Jatékukat a széveg tulstlya
jellemzi, megtetézve a dialogusok szintelen eléadasmod-
javal, a statikus jelenetekkel, ,lecovekelt” szerepl6kkel és
az invenciotlan térhasznalattal, no meg a sajnos lathatéan

talalkozok allandbéan visszatérd, am

beallitott gesztusokkal. Pedig a gyerekek ,hatsé fala” a
jaték elején izgalmas eldadast igérve reflektdl az eldtte
zgjl6 jelenetre, am a kezdeti, a szoveg mogottes jelentés-
tartalmat felvillanté Otletek hamar az elsédleges jelentés
Nem emeli meg a jatékot a narrator hosszu zard fellépése
sem.

Az eddigiekt6l eltéréen kozelit a mesejatékhoz a papai
kilianosok alsés csoportja: Grimm Holle anyo6janak alap-
torténetét a csoport kozds dramatizaciéval dolgozza fel,
az alaphelyzetet a csoporthoz igazitva, s kiegészitve a cso-
port altal szivesen jatszott népi gyerekjatékokkal. Meg-
latszik az eléadason a probdakat megelézé problémakéz-
pontu dramamunka, a probakon alkalmazott improvizativ
munkamodszer: a gyerekek tobbnyire a sajat szovegeiket
mondjak, megélten, s ezért hitelesen vannak jelen a jaték-
ban, s nemcsak a nevesitett szerepl6k, hanem a ,,tdmeg”
is. Atgondolt a térhasznalat: pontosan elkiilonitédik egy-
mastdl a mese felsé és alsé vilaga a stilizalt, ruhaanyag-
bol, illetve gyerekekbdl épitkezd diszletelemek, s6t a
fényeffektusok szisztematikus hasznalata révén is. Raada-
sul a rendezd tovabb is gondolja/gondoltatja a torténetet
egy, a jatékot lezaré aprdé mozzanattal: az alsé vilagbol
hazatéré gonosz lany szembesiil kettds kitaszitottsagaval —
nem csak a gyerekek zarjak ki maguk koziil, de édesanyja
szeme elé sem keriilhet, hiszen nem teljesitette annak el-
varasait. Izgalmas, szép, igazi szinhdzi pillanatokban bd-
velkedd produkcié a végeredmény.

A balatonedericsi harmadikosok Ludas M atyija sok ap-
ré jelenetében életteli jatékot hozott, tobb részegységében
és egészében azonban ritmusproblémdkkal kiiszkddott.
Kiilondsen kirivo volt a vasari jelenet hosszadalmassaga,
egyaltalan: a megveretésig tartd felvezetés ritmustalansa-
ga. Jatékuknak azonban nem ez jelentette az alapvetd
gondjat, hanem a dramaturgi munka. A miisorlap azt tin-
teti fel, hogy Turi Andras Fazekas miive nyoman irta a
szovegkonyvet, aztan az eldadast nézve kideriil, hogy a
rendez0 a valahonnan eléasott Turi-féle szovegkdnyvet
,foltuningolta” két masik, szintén megjelent dramatikus
valtozatb6l (Schwajda Gyodrgy, illetve Németh Ervin
munkdaja) vett — jo nagy adag — részletekkel. Amellett,
hogy az eljaras bizonyos szerz6i jogi aggalyokat is felvet,
az eléadas katasztrofajat is magaban hordozza. A két ,,be-
épitett” valtozat ugyanis merdben masképp kezeli a f6hds
és a nép kapcsolatat, illetve a fohdst magat: a Németh-féle
valtozatban (Fazekashoz hiien) Matyi fejlédé jellem, s a
nép is csak fokozatosan ébred 6ntudatra, s all Matyi mel-
1é; Schwajdanal pedig mar az elsé vasarjelenetben kész
lazadoként 4ll elénk. A két valtozat Gsszegyurdsa tehat a
darab sordn feloldhatatlan ellentmondasok sorat sziili, s
valéjaban mikodésképtelenné teszi azt. (S akkor még nem
is szoltunk arr6l, hogy Schwajdanal az igazi fészerepld
Galibaliba!) A jelen esetben tehat a dramaturgiai tévedés
afelhasznalt eredeti anyagok elemzetlenségérdl arulkodik.
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A veszprémi padanyisok hidnypotloként uj, eredeti
szovegkonyv alapjan készitett darabbal jelentkeztek. Hor-
dos Csabanak nem ez az elsé probalkozasa, am a mostani
kissé gyengére (és hosszlra) sikeredett. A darab a mese-
dramaturgia szabalyai szerint halad, igy fordulatai kony-
nyen kiszamithatéak, a szovegpoénok — amelyek tomkele-
gére éplil az el6adas — egy id6 utan farasztoak: sok a poén
kedvéért ,,folturbdzott” szdveg, a beépitett reklamszove-
gek isinkabb a rdismerés 6rome miatt valtanak ki nevetést
a nézOtéren, nem pedig a szandékolt parodisztikus hatas
miatt. Félkésznek tlint az eléadas: errdl arulkodott, hogy a
szereplék szOvegbiztonsaga az eléadas egyharmada utan
érezhetden romlott, tobb helyiitt zavaros volt a térhaszna-
lat (pl. belépés a sarkanyvarba), sutdk és ritmustalanok a
jelenetvaltasok, j6 néhany szereplé annyira ,civilként”
volt jelen a jatékban, hogy maga is jokat deriilt egy-egy
poénon. Ebben a kdzegben még az egyébként hatasos és
majdnem pontosan megoldott arnyjaték-betét is céltalan-
nak és zavardnak tiint. Dramaturgi ollo és erbteljes rende-
761 kéz bizony raférne az el6adasra.

Mesealaprél né ki — Stephan Heym otlete nyoman — a
veszprémi lovassysok kozos dramatizalassal készitett ja-
téka (Mi tortént Piroskaval...), hogy azutan a média kriti-
kajava valjék. Azt az ivet jaratja veliink végig, amelyen a
Piroska-sztori médiaeseménnyé, Piroska pedig média-
sztarra, majd divatjelenséggé valik, s azutan elfelejtodik.
A megmutatott jelenetek a csoport étletcsiholé” munkdja
nyoman sziilettek, és — sajnos — mind benne is maradtak
az el6adasban. Azt sem dontotte el a rendezd, hogy a mé-
diakritikara vagy Piroska személyes draméjara helyezi-e a
hangsulyt, igy aztdn mindkettd sulytalannd valt. Statikus
jelenetek (mint a tévében a ,beszélé fejek™) vontatott
valtasokkal kovették egymast, még a reklambetétek
klippszerlisége is eltiint, s igy a jaték tétje sem volt meg a
k6zonség szamara. Lathatéan a pletykazd kamaszlanyok
harom jelenete adta a tartopilléreit a jatéknak, am ezek a
lanyok teljesen hamis, édelgd jatéka miatt nem tudtak iga-
zan betdlteni a szerepiiket. Az eldadas tanulsdga ujfent:
dramaturgi ollo, erételjesebb rendezdi kéz és invencio-
zusabb térlatas, az egészet datfogni képes ritmusérzék.

Az életjaték miifajat mindig hidnyoljak a gyermek-
szinjatszo talalkozokrdl, most kett6t is lathattunk volna —
aztan egyet se sikeriilt. Alapvetden az életjaték a jatszo
kozosség akut problémdjabol ndtt ki, a voltaképpeni dra-
mamunka segit megérteni és megélni, feldolgozni ezt a
problémat, és szerencsés esetben még esztétikailag is
mérhetd, produkciova alakithato jaték is sziiletik beldle.
Fontos tehat hangsulyozni a probléma sajat és akut jelle-
gét — e kritériumok nélkiil az életjaték nem az, ami. Ebbdl
a szempontb6l a zankaiak ,.hatpercese” nem teljesitette a
kovetelményeket: altalanosan vetett fel ,,al”-problémakat
(szerelmes kislanyok nyafizasa a fitkrol; tanar-diak el-
lentét, pikkelés; valofélben 1évo sziilok stb.), s a nézd
szamara ugy tlint, a jatszoknak vajmi kevés koziik van
ezekhez. Sok szal, apr6 mozaikokra térve, egy napba sii-
ritve — a néz6 csak kapkodja a fejét: ki, hol, mit, miért? A
rendezd pedig nem segit rajta ,,rendezéssel”!

A peremartoniak altal bemutatott Ez mar nem csak ja-
ték musicalként van jelezve, valdjaban azonban (jo tiz-
egynéhany évvel ezeldtt) szerzdje, Szakall Judit életjaték-
ként készitette a csoportjaval. Darabként elvenni egy ma-
sik csoportnak, nem aktualizdlni sem térben, sem id6ben,
sem a csoportra nem alkalmazni: rendezdi tévedés. Saj-

nos, musicalként legalabb annyi baj van vele, mint életja-
tékként: sem zenei anyagaban, sem szinpadi latvanyaban
nem elég erds, maga az eléadas pedig ritmustalan — nin-
csenek meg a szinhézi pillanatai (amikor megfagy a leve-
g6, nem ziimmog a légy, felborzolodik a karon a szér),
nincs fesziiltsége, tétje a jatéknak, a szereplék ,,16tyo-
gését” és egysiku ,,szovegelését” csak a betétdalok akaszt-
jak meg, de ezek sem hoznak megvaltast a nézok szamara:
nincsenek ugyanis jelen benne teljes intenzitissal a sze-
replok (egyediil a finaléban lathaté némi érzelem az arco-
kon, de lehet, hogy ez mar a jatékbol valo kiszabadulas-
nak szol). A musicalt alapvetéen szinhaziatlan mifajnak
tartom a dramaturgiai felépitése miatt, de ha ezen tultesz-
sziikk magunkat, akkor még harom dologgal gylilhet meg
azoknak a gyerekcsoportoknak a baja, akik musical elé-
adasara vallalkoznak: nagyon kell tudni beszélni, énekelni
és mozogni. Ezt megtanulni pedig csak véres verejtékkel,
akarattal, munkaval lehet, mert ez kemény szakma. Nem
vagyok azonban biztos abban, hogy ezt a oktatast a gyer-
mekszinjatszo csoportokban kell megvaldsitani! E szak-
mai képzettség, erre alapozott intenziv jelenlét nélkiil a
gyerekcsoportok musical eladasai csak dzsesszbalett-
bemutatok lesznek, ezeket azonban kar lenne szinhdznak
hazudni. (A fentiek vonatkoznak a papai Mini Musical
Stadié vallalkozasara is, 6k azonban még azzal a hatrany-
nyal is indulnak, hogy csak részleteket adnak el ismert
musicalekbdl.)

Megérne egy (nagy)misét annak részletes elemzése,
miért valik ugyanannak a problematikanak a feldolgozasa
a peremartoni musicalben sulytalan eléadassa, illetve na-
gyon sulyos, fesziiltségekkel teli szinpadi pillanatokban
bdvelkedd, a szerepld intenziv jelenlétén atsziirt szinhazi
¢lménnyé¢ a papai kilidnosok Bocsass meg, Madarijesztd!-
jében. (Ezt az elemzést azonban nem tehetem meg, mert
egyrészt a regényt adaptdld, masrészt pedig dramaturgi
mindségben érintett vagyok az eldadas Iétrejottében.)
Mert a papaiak eldadasa is erkdlcsi vétségrol, kikozosités-
r6l, toleranciar6l, ill. hidnyardl, bizalomrdl, baratsagrol,
szerelemrdl beszél, de egészen mas szinten (v6.: az elébbi
eléadas bronz, az utdobbi arany mindsitést kapott): Az
okok koziil azonban ne hallgassuk el, hogy Tegyi Tibor
tapasztalt rendezd, csoportja pedig tobb éve egyiitt jatszik
mar — orszagos szinten is elismerten, s azt sem, hogy a
kilianosoknal a csoportvezeték kozott is megvaldsul belsd
kontrollként egyfajta egyiittmiikodés.

Utolsénak maradt a népi dramatikus jaték mifaja, en-
nek egy szerkesztett véaltozatat mutattak be Farsang farka
cimen a magyarpolanyiak. Bar jatékukon latszott az alul-
probaltsag, s ebbdl fakadoan egyenetlen szinvonald volt a
szinpadi jelenlétiik, mégis — nem utolsé sorban az atgon-
dolt rendezésnek (térszervezés!) koszonhetéen — 6romteli
pillanatokat tudtak szerezni a koézonségnek: sokunknak
emlékezetes marad az a jatékintenzitas és jokedv, amellyel
aronkhuzas vagy a vénlanycsufolo jelenetébe belevetették
magukat. Darabjukban nem szervesiil 6ssze egészen a né-
pi rigmusokbol Gsszeallitott, a koledalas laza dramaturgi-
ajat kovet6 elsd rész a jelenetszerii — a ronkhuzas és az al-
hazassag vidam szokasat felidézé6 — masodik egységgel,
am ezt a rendezd szamlajara irhatjuk, aki a tetépontos
(hogy ne sértsem a népi jatékot, csak zarojelben: finalés)
befejezés kedvéért levalasztotta a megirt sz6vegkonyvrol
az eredeti befejezést: ott ugyanis a farsangzar6 balig tart a
jaték, amikor éjfélkor tizenkettét iit a toronyodra, a tanco-
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sok elcsendesednek, s véget vetve a balnak hazaindulnak.
Ennek a jelenetnek a megtartasaval megdrizhetd lett volna
a farsangi szokasrend teljes ive, s igy az el6adéas egysége
is.

Nem a megszokas miatt irom, de a zsiiri (Hefner Erika,
Szilicsné Pintér Rozalia, Uray Péter) tényleg sok hasznos
tanaccsal és pontos elemzéssel, helyenként tovabbgondo-
lasra érdemes ,kitekintésekkel” (pl. musical) segitette a
csoportvezetdk munkéjat. Kar, hogy az egynapos talalko-
z6 id6sziikdssége miatt az éjszakaba nyuld értékelést nem
sokan tudtak teljes egészében végighallgatni. S még egy
tovabbviendd jo otlet a zaré mozzanatbol: az eredmény-
hirdetéskor a neve hallatara a teljes csoport felallt (még
jobb lett volna, hafel is szalad a szinpadra), s igy tapsolta
meg a gyerekeket — személylikhdz a darabjukat is kony-
nyebben kapcsolva — a tobbnyire jatszotarsakbol alléo ko-
z0nség.

&

A négy nyugat-dunantuli megye (Gydér-Moson-Sopron,
Vas, Veszprém és Zala) gyermekszinjatszoinak talalko-
zdjara Tapolcan keriilt sor. Mivel Vasbol és Zalabol ha-
rom-hdrom helyett kevesebb ,,aranyos” csoportot kiildtek,
ezért a rendezd Veszprém megyeiek tigy dontdttek, hogy
lehet6séget adnak a fellépésre sajat megyéjiik eziistot ka-
pott csoportjainak is. (Utolag kideriilt: helyesen dontottek,
hiszen ezek a csoportok nem maradtak el a szomszéd me-
gyék gyerekcsoportjainak szinvonalatél.) A 11 bemutato
kozil igy aztan csak nyolcrol kell most részletesebben
sz6lnom, a Veszprém megyeiek eléadasairdl csak akkor
teszek emlitést, ha a rendez6k valtoztattak valamit az el§-
z6 eldadashoz képest, vagy ha masodik megnézésre deriilt
ki valami nagyon fontos.

Zala megyét egy Lentib6l érkezett musical-csoport
képviselte: a Twist Olivér cimli musical 2. felvonasat
mutattak be. Eldadasuk kapcsan mindazt megismételhet-
ném, amit kordbban mar leirtam a miifaj kapcsan, kiegé-
szitve azzal, hogy tal nagy faba vagtak a fejszéjiket. Be-
leértendé ebbe a teljes eldadds hossza is, amelybdl itt
csak kb. fél orat tudtak bemutatni, s ez nem valt a jaték
eldonyére. Egysiku és nagyon kiszamithat6 a jaték drama-
turgiaja, élesen elkiiloniil egymastol a zenés betétek (szo6-
10k, duok, tercettek) és a valodi cselekmény szintje, a
szituaciok illusztraciok maradnak csupan. Kisért az el6-
adasban a musical-utdnzatok atka: a vérszegény, leegysze-
riisitett koreogradfia és a lagymatag eldaddasmod. Kihasz-
nalatlan, rosszul szervezett tér ¢s ,,alibi tomegjelenetek
f616tti szemhunyas jellemzik a rendezdi munkat. A tapsra
hegyezett findlét kovetben menetrendszeriien bejove tet-
szésnyilvanitds utan nehéz megmagyardzni a rendez6nek,
S még nehezebb megértetni a jatszo gyerekekkel, hogy mi
is hidnyzik ebbdl az eldadasbol. Ahogy a zsliri egyik tag-
ja, Uray Péter mondta: a playback, a zajos finalé és a ki-
modolt tapsrend a szinhdzszerliség magasztos allapotaba
juttatjak a jatszokat, holott a szereplék azért nem dolgoz-
tak meg. A gyerekszinjatszokkal dolgozo rendezd felelds-
sége ebben az (6n)csalasban mindenképp folvetendd!

A Vas megyeiek két csoportja Acsadrol, illetve
Csehimindszentrdl érkezett. Az eldbbieck A fortélyos lany
cim{i mesejatékot mutattak be Matyas kiraly korahoz illé
diszes jelmezekben és diszletek k6zott. Amennyire kor-
felidézo volt a jelmez és a diszlet, annyira sikeriiletlen a
kisérézene kivalasztasa és dtgondolatlan a térszervezés.

Két teret (a szegény ember héza, illetve a kirdlyi udvar)
szimultan mo6don jelenitett meg a szinpadon a rendez6, de
nem kiilonitette el dket vildgosan egymastol, raadasul az
Osszekotésiiket is sikeriiletleniil oldotta meg: a kiralyhoz
felmend szegény ember a szinpad eléterében jarja le az
utjat, megkeriilve a szinpad hatuljaban feldllitott ajtot,
hogy azon &t beléphessen a kirdly szobajaba. A szegény
ember realisztikusan jarja le az utat, holott ha talalna a
rendezd valamely csak itt hasznalt stilizadlt mozgast az
uton levés tér-idejének jelzésére, mindjart megoldana a te-
rek elkiilonitését, s akar még a rosszul valasztott és funk-
ciojat bedlteni nem tudd reneszansz zenekiséretet is el-
hagyhatnd az ton levé szegény ember mendegélése mo-
giil. Sajnos, a gyerekek jatékat nem segitik jol megirt sz6-
vegkdnyvi szituacidk, viszont nagyon is érzédik vontatott
ritmusi, majdhogynem természetellenes szovegmondasu-
kon az a gyerekszinjatszo rendezdi gyakorlat, amely a
szovegre és a szOvegkonyvre helyezi a hangstlyt a probak
soran. (Barmily paradoxul hangzik, mégis igy van!) fgy
aztan elsikkad a jdték, a széveg nélkiili pillanatok és tor-
ténések kidolgozasa.

Megvoltak ezek a pillanatok a csehimindszenti Pottyds
Hagyomanydrz6 Gyermekcsoport jatékaban, akik A ba-
kanccsa valt ,,szentlitt”, avagy dregapam emlékére cimmel
hasvéti népszokasok és egy helyi anekdota alapjan szer-
kesztett népi jatékot mutattak be. Ezek a pillanatok (me-
gint csak paradox modon) annak ellenére sziilettek meg az
eléadasban, hogy az valdjaban nem szinhazi produkcio. A
gyerekek ugyanis végig intenziven tudtak jelen lenni a ja-
tékban, mivel a ritualis szokasrend eleve megszabja funk-
cidjukat a kozosségi tevékenységben. fgy — sz6 szerint —
tudtak a dolgukat, nem kellett a figurak megjelenitésével
bajlodniuk, hanem valdban élték a jatékot. (Hadd irjam
ide az eddigi szokasomtdl eltéréen a rendezd nevét: Hor-
vath Barnabasné, csehi sziiletésii, nyugdij el6tt allo peda-
gogus évtizedek ota gyijti, gyerekeivel gyujteti és éle-
ti/jatszatja sziil6foldjiiknek népi jatékait, szoveges ha-
gyomanyait, s a gyerekszinjatszo taldlkozok keretében
mar nem elészér mutatjak meg masoknak is a kincseiket!)
A mostani jatékuk kozéppontjaban 4llo6 anekdota keve-
sebb terhet tudott hordozni, igy egy kicsit el is kiiloniilt a
jaték tobbi részétél, am a gyerekek felszabadult jatéka,
anyanyelvjarasuk (é.: tajszélasuk) izeit kidomboritod ter-
mészetes szovegmondasuk mindezt feledtetni tudta. (De
azt nem lehet elfelejteni, hogy szol a csehimindszentiek
népetimoldgiaja szerint a gyonodk ,,mea culpa”-ja. Hat igy:
»megd' pulka, mega' pulka, mega' nasszemi pulka”.)

A Gy6r-Moson-Sopron megyeiek hdrom eléadést hoz-
tak: Hegykordl, Kapuvarrol és Gyorbol érkeztek a cso-
portjaik. A hegykdiek Szeplécskéje az a darab, amelyet az
eredeti miivet adaptaldo rendez6 a sajat csoportjahoz iga-
zitott. Pontosabban: egyetlen — remek adottsdgokkal ren-
delkez6 — szereplére adaptalta, csoportja tobbi gyerekét
pedig szinte figyelmen kiviil hagyta. Hozza — kihasznalva
fészerepléjének zenei kvalitdsait — musicalesitette is a da-
rabot, am ez nem ment déccendk nélkiil: nem vette ugya-
nis figyelembe a musical-épitkezés alapszabalyat, misze-
rint el kell donteni, miért szélal meg egy dal, s hogyan
kapcsolddik az adott szituaciohoz. A docogdsen megépi-
tett alaptorténetet elfedi az eszk6z: a zene és a diszlet nél-
kiili térhez képest tulszépitett jelmezvilag. A gyerekek
nem tudnak kozel keriilni az alapproblémahoz, a kik6zo-
sités tigyéhez, jatékmodjukon, reakcidikon az ,idomitds”
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latszik. Nem elég a jatszo gyerekek szamara, hogy van
koztiik a valosagban is egy szepl8s, aki mar megélt ezt-azt
a kozosségben a szeplossége miatt. Ezeket az élményeket
sziikségeltetne a darabhoz valé hozzakezdés eldtt egy
hosszabb-rovidebb dramamunka keretében felszinre hoz-
ni, S az egész csoporttal Gjra megélni és megértetni. A
gyerekek jatéka, a kifejezés csak igy lesz hiteles, beliilr6l
vezérelt.

A kapuvari Sziporkak jatékkoszortja — neviikkhoz
méltéan — valdban sziporkazd és sodrd erejii ,,vers-
szinhaz”, illetve az elbadas sikeriiltségéhez viszonyitva
egy kicsit szerényebben kellene fogalmaznom: a kreativ
targyhaszndlat révén otletdussa tett, a gyerek ritmusélmé-
nyére épitd szerkesztett jaték. Dramaturgiadjat a szabad
asszociacios épitkezés jellemzi, a jatékot egyik versrél a
masikra a téma vagy a szerepld, ritkan a hangulat azonos-
saga, még ritkabban — illetve talan sohasem — az ellen-
pontozas viszi elére gyorsvonati sebességgel, és sodorja
magaval a béségben fulladozdé nézdt. A kerék és az eser-
ny6 sokféle hasznalatara épité nagyon dinamikus jatékbol
ijeszté modon hianyzik a csend. S mivel nincs mi ellen-
pontozza dinamikat, a harsanysagot, nincs, ami kiemeljen
— a néz6 nem is tudja eldonteni, mi a szdméara igazan fon-
tos ebben a jatékban. Mindenen azonos hangstly van,
nincs tehat benne hangsiuly egy sem. Az eldadas kapcsan
még egy kérdés feltehetd: ad-e tobbet, feltar-e mas jelen-
tésrétegeket a versekbdl az ilyenfajta jaték ahhoz képest,
amikor azok eléaddémiivészeti produktumként szoélalnak
meg? A Jatékkoszoru alapjan erre a kérdésre nem lehet
nyugodt szivvel igent mondani. Néhany szép, kiilonleges
kép: a cifra palota, a villimmaé valtozé madarijesztd —
ennyi, ami megmarad a néz6 emlékezetében. Az elhangzo
szovegekbdl szinte semmi. Akkor pedig felteenddé a kér-
dés: szinpad és k6zOnség utan kialt-e ez a jaték, vagy ma-
radjon meg inkabb a gyerekcsoport élvezetes maganiigy-
ének? Ezt mindig a rendez§-csoportvezetének illik el-
dontenie.

A gy6ri Vadvirdg csoport a Szentivanéji almot igérte,
aztan az eléadast nézve kideriilt, hogy igazabol csupan a
mesteremberek jelenetére gondoltak. Egy remek nyitokép
utan gyors ritmusu, slritett, ugyanakkor az eléadas tobbi
részéhez képest aranytalanul hosszti mozgasszinhéazas ja-
tek kovetkezik, amelyben roviditve eljatsszak a Shakespe-
are-darab elsé négy felvonasat. Csakhogy beldle egyal-
talan nem kovethetd az eredeti — dnmagéaban is kell6en
kusza és titokzatos — torténet, a (gyerek)nézé csak kap-
kodja a fejét: ki kicsoda, kibe és miért, s egyaltalan, hol
vagyunk? Aztan megérkeziink az 6todik felvonasba, ahol
Théseus és udvara végignézi a mesteremberek eldadasat:
ezt mar hagyomanyos szinhdzi jelenet forméjaban latjuk,
lasst ritmusu, realis jatékként. A lezarasban Gjra a moz-
gaselemek uralkodnak, hogy a rendnek megfeleléen Puck
monoldgja zarja a darabot. A rendezd sajnos sokat mar-
kolt, s a kétféle jatékmodot alkalmazva sem tudott meg-
birkozni az anyag terjedelmével, raadasul a torténet el-
mondasanak magara vallalt kényszere elvonta a figyelmét
arészek aranydrol, raadasul a némajaték dinamizmusa és
a jelenet statikussdga még fel is erdsiti ezt az aranyté-
vesztést. A mesterembereket jatszo gyerekek szerepfelfo-
gasa pedig valdszinlileg rendezdi tévedés ,,eredménye”:
ebben a jelenetben ugyanis a gyerekek maguktol ironiku-

s

lott nekik itt valodi bumfordiakat kellene alakitaniuk. A

tisztazatlansagok miatt a szinpad egyik oldalan élettelen,
erbltetett jatékot, a masik oldalan pedig unott nézé-
szereploket figyelhetiink. Egyetlen kisfi van a szinpadon
1évd nézoék kozott, aki beliilrdl élvezi a mesteremberek
jatékat: 6 annyira onfeledten van jelen a szinpadon, hogy
Ot nézve a nézbétéri néz6 is hajlandok megfeledkezni az
eléadas gondjairdl.

A Veszprém megyei csoportok koziil még egyszer kell
sz6lnom a magyarpolanyiak Farsang farka cimi el6adasa-
rol. Semmit nem alakitottak at a darabon, am lathatéan
sokkal magabiztosabban uraltak a jatékot, mint egy ho-
nappal korabban, s igy intenziv jelenlétiik, jatékkedviik
most mar az egész eléadason 4t kitartott — vérbd, életteli
jatékot produkalva.

Veliik szemben sokat valtoztattak a veszprémi pada-
nyisok A valogatds kiralylany cimli meseparddiajukon.
Tobb jelenetet kihagytak, am ett6l még nem sziint meg a
maradék jelenetek statikusiga. Rég lattam ilyen fesziilt
varakozast kelté talanyos kezdést (egy békauszonyos fiu
atcaplat a szinen), 4&m azutan hamar ,lelil” az eldadas,
még a nagy oOtletek sem birjak felemelni (pl. az emléke-
zetes kiizdelem a csomagolopapirbdl késziilt sarkannyal,
amikor a harc jelzéseként a f6h4s apro fecnikre tépi szét a
szornyet). Valoszini, hogy ezt az eléadast a tuil korai be-
mutato ,,0lte meg”, a viszonylagos sikertelenség miatt a
gyerekek elvesztették érdeklddésiiket és hitiiket a jaték
irant. A balatonedericsiek megfogadtak a megyei zsiiri ta-
nacsait, igy sikeriilt javitaniuk a Ludas Matyi ciml eld-
adasuk ritmusdn, de nem tudtak mar mit kezdeni a ko-
loncként cipelt — korabban elemezett — dramaturgiai hiba-
val. Masodik megnézésre valt szembetindvé szamomra,
mennyire nem biznak a kevésbé gyakorlott rendezé-
pedagogusok egy-egy szituacid erejében, s miként igye-
keznek szdveggel tilbiztositani a Kivant hatast. (Mivel
tobb jelenetet az altalam kozreadott Ludas Matyibol vett
at a rendezd, s annak szovegét elég jol ismerem, igy azon-
nal szemet szart, ahol a jo félszaz o6ranyi proban és har-
minc el6adason csiszolédott szoveg helyett mast hallot-
tam.) Az egyik ilyen eset pl. Dobrogi masodik megvereté-
sének jelenete: itt Matyi orvosként érkezik a kastélyba, s
miutan mindenkit elkiildott gydgyfiivekért, nalam igy ala-
kul kettejiik parbeszéde:

M atyi: M egkenegetem egy kis hajjal.
Dobrogi: Az jo lesz.

M atyi: Egy kis mogyorofahajjal.
Dobrogi: Az nagyon jol lesz.

A fenti parbeszéd kell6en lakonikus, ritmikusan fel-
épitett, s tomorségében is sokat elarul Matyirol: nemcsak
arrol arulkodik, hogy Matyi jol kitanulta az orvoslast
(lam, még a népi gyogymoddokkal is tisztdban van, vo.
zsirral megkenni az égési sebeket), hanem arrol is, hogy
Matyi legalabb olyan jol megtanulta a szavak mesterségét
is (v6. mogyorofahéjjal megkenni valakit = jol elverni), s
nem mellesleg a parbeszéd elsé mondata finom athallassal
még Matyit is jellemzi (v6. minden hajjal megkent).

Az elbadas atveszi a jelenetbdl teljes egészében az
orvoskeresést, majd Matyi érkezését mar a Turi-féle val-
tozat szerint alakitja, aztan a fenti parbeszédet is kiselejte-
zi, s helyette ezt a monol6got adja Matyi szajaba:

MATYI: Mi mar csak olyanok vagyunk, szegény né-
pek, amit megigértiink... stb.
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Osszehasonlitva e mondat mindent kimondo, bé lére
eresztett didaxisat és monolog jellegét az elébbi parbeszéd
tomorségével, tobbértelmiiségében rejld sejtelmes gazdag-
sagaval és parbeszédes jellegével, taldn nem igényel kiilon
magyarazatot, melyik a szinszerlibb és szituacioba illobb.
Ennek ellenére a rendez6 a rosszabb megoldast valasztot-
ta. Tobb példat is hozhatnék még, de talan ennyi is elég
annak bizonyitasara, mennyire fontos a valasztott darab
szovegének tiizetes elemzése és a rendezének a szitudcio-
alkotas iranti érzékenysége.

Ugyancsak valtoztatott a darabjan a papaiak Picit Nem
Art csoportjanak rendezéje, Horvathné Arvai Maria. Az
izgalmas szinhazi pillanatokban bdvelkedd6 eléadast meg-
fejelte egy zar6 mozzanattal: visszahozta a jatékukat in-
dit6 — ott még csak hangban, itt mar teljes latvanyaban
megmutatott , kakukkos” gyerekjatékot, amelynek végén a
poérul jart gonosz ladny varatlanul és nagy alazattal
kéretdzik be a gyerekek jatékaba — megélve és megértve a
kiszolgéaltatottsag érzését. gy sziiletett meg a talalkozéd
egyik legszebb, de mindenképp legszivszoritobb pillanata.

A papai Nem Art gyermekszinjatszd csoport eléadasa-
rol, a Bocsass meg Madarijesztordl az emlitett okok miatt
nem az én tisztem szodlni, ezért hadd idézzem a zslri vé-
leményének egyes részleteit. Azon ritka gyermekszinjat-
sz0s eldadasok kozé tartozonak vélték, amelynek dzenete

van. Olyan, a jatszé és nézd gyerekek szamdara egyarant
fontos kérdésekrdl beszél, mint a szolidaritas esélyei egy
kozosségen belill torvényre emelt agresszidval szemben, a
kik6zosités miikddési mechanizmusa, igazmonddas és aru-
las, megfelelés és elhatarolodas a kozosségi elvarasokkal
kapcsolatban vagy éppen a vad indulatok kezelésének le-
hetéségei. Csupa olyan probléma, amelyekkel a gyerekek
a maguk hétkoznapjaiban is taldlkoznak, csak éppen nem
tudjak kezelni 6ket. A jaték ,,mintha” helyzetében a gye-
rekek veszély nélkiil kapnak ,kezelési utmutatot” sajat
problémaik megoldasahoz. Fontos tehat ez a jaték, raada-
sul a jatszok intenziv jelenlétével megemelt, izgalmas, ,,a
gyomor szintjén is miikod6” szinhaz formdajaban valdsul
meg.

&y
&

A nyugat-dunantali megyék regionalis talalkozojarél a
zsliri a csehimindszentiek A bakanccsa vdlt , szentiitt”...
cim(i népi jatékat, a papai Picit Nem Art Katinka és Julika
cimli mesejatékat, valamint az ugyancsak papai Nem Art
gyerekcsoport Bocsdss meg, Madarijesztd! cimii el6adasat
hivta meg a tatabanyai orszagos talalkozo6ra, ahol mindkét
papai csoport darabja nivodijat kapott.
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Szinfoltok

Kritikai 6sszegzés a VIII. Wedres Sandor Gyermekszinjatszo Talalkozo
budapesti bemutatoirol

Németh Ervin

A zstiri tagjaként volt alkalmam részt venni a budapesti
gyermekszinjatszok hagyomanyosan ,,Szin-folt”’-nak ne-
vezett bemutatéin a Marczibanyi téren. Marciusban a bu-
dai keriiletek csoportjainak 17 eléadasat, majd egy honap
mulva a 12 legjobb budapesti csapat bemutatdjat kisér-
hettem figyelemmel. Lelkes volt mindenki: jatszo, rende-
z6-pedagogus, szervezék és jomagam is — az aldbbiakban
mégis inkabb a gondokrél esik majd szé. from ezt azzal a
szandékkal, hogy jovore még lelkesebbek, otletesebbek,
pontosabbak lehessiink, s még tobb gyerek élhesse meg a
szinpadon a felszabadult és felszabadité jaték élményét.

&
&

A budaiak talalkozojara a miifaji soksziniiség volt a
jellemzd: a népi jatékot mesejatékok kovették, felvonultak
a klasszikus nagyszinhazi darabok gyermekszinpadi valto-
zatai, nagy szamban voltak jelen a parodidk, de a musical
és a pantomim is beallt a sorba. A gyerekcsoportok hajdan
kedvelt és izgalmas eléadasokat sziil6 miifajabol, az élet-
jatékbol — ahogy az utdbbi években mindig — hidny mu-
tatkozott. Erdemes lenne eltéprengeni ennek okain: vajon
az iskola és a csaldd intézménye demokratizalodott olyan
mértékben, hogy nem vetédnek fel problémahelyzetek,
amelyek beinditanak a kisebb-nagyobb ko6zosségek spon-
tan problémamegoldé mechanizmusait? Vagy az iskola ¢és
a csalad kozosségi térként mar vészesen nem funkcional, a
gyerekek magukra hagyatottak, talterheltek és apatikusak

— sem erejiik, sem idejiik egymas dolgéaval foglalkozni?
Esetleg hianyoznak a jol képzett rendezé-pedagdgusok,
akik nevelési esélyt latnak ebben a miifajban, s rdadasul a
szinhdz sajatos nyelvén is megkdzelithetdnek vélik a
problémakat? Most, amikor egyre tobben vizsgaznak
dramapedagodgiabol, s megtanuljak kezelni a dramai és
szinhazi konvencidkat, most, amikor — elvileg — egyre
tobben képesek drdmamunkat végezni (nem gyakorlatok
¢és technikak sorozatat levezényelve, hanem valodi dramai
folyamatot végigvezetve) — éppen most kellene elérkez-
niink az életjatékok paradicsomaba! A dramamunka fo-
lyamatabol kozos dramatizalassal konnyen kindhet egy
szinpadképes eldadas, amely minden tekintetben (problé-
mahelyzet, megoldasi torekvések, megélt és megértett
¢lethelyzetek, dramaturgiai ¢és szinpadi, kifejezésbeli
megoldasok stb.) egyarant a gyerekeké, s igy hitelesen
megmutathaté. Ennek ellenére még csak probalkozast sem
nagyon latni: az elsajdtitott dramatandri ismeret és a
gyermekszinjatszok gyakorlata nehezen akar dsszetaldl-
kozni! Bizom benne, hogy ez a teriilet nagy hangsulyt
kaphat majd a hamarosan ujra beindulé gyermekszinjat-
sz6-rendez0di képzések soran.

No, de térjiink vissza a latott eldadasokhoz! A Mandk
csoportja Vidam lakodalmas cimmel szerkesztett népi ja-
tékot mutatott be nagy lendiilettel, helyenként erdteljes
szinpadi jelenléteket produkalva. Csoportjuk életében —
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als6sok 1évén — nagyon is helyén van a dramatikus népi
jatékok iranti érdeklddés, lathatéoan a gyerekek is élvezik a
mozgast, meglepden bator és gyonyorl az egyik fit sz616-
éneke, felizzanak a legény- és leanycsufolok — bar a fiuk
és a lanyok csoportjanak mozgasa nemenként
egyeditettebb koreografiat kovetelne. Ami hidnyérzetet
kelt: a szerkesztett jaték dramaturgidja. Eldadasukban az
Osszevalogatott népdalok tematikus Osszefiizése adja az
(4l)dramaturgiai fonalat, s a rendez6 ezt nem tudja mindig
eggyé dolgozni a lakodalmi szokasrend szigort dramatur-
gidjaval. Raadasul az évkor szokdsai koziil farsanggal —
mint a lakodalmak hagyomanyos idészakaval — indit, az-
tan a farsang farka utdn hoppon maradt vénlegények,
-leanyok cstfoloival lezarja a lakodalmak idejét, s igy hi-
teltelenné teszi az ujabb menet elinditdsat. A dramaturgia-
hoz hasonléan nagyobb odafigyelést igényelne a zenei
szerkesztés, folosleges és zavard az egy dal erejéig tartd
zongorakiséret, majd a gyerekek tanca alatti népzenei
magnos bejatszas. Amelyik csoportban igy énekelnek a
gyerekek, ott a kisér6zene minden terhét rajuk lehet rakni.
Remek még a maszkos alakoskodok megjelenitése is.
Ezeknek a gyerekeknek egy néprajzilag hiteles, valodi
gyereklakodalmassal kellett volna talalkozniuk! (Csoport-
vezetdjik dicséretére legyen mondva, a zsiiri értékelése
utan azonnal elkérte a ,,kotelezd szakirodalom™ bibliogra-
fiajat!)

A Kis Galiba alsésai Wedres-versekbdl szerkesztett
(népi?) jatékot mutattak be Ratoti pletykalkodok cimmel.
Sajnos, éppen a lanyok vérszegény jatéka idézte legke-
vésbé a pletykalkodd asszonyokat, a térszervezés sem tette
konnyebbé a helyzetiiket: a lanyok kara egy félkorbe
kényszeriil, onnan lépnek ki, s oda lIépnek vissza a sze-
replék, ha egy-egy szovegiiket elmondtak. Az egész tér és
jaték akkor éled meg, amikor a csoport egyetlen fija
megjelenik, s csalannal a kezében kikergeti 6ket. Csak-
hogy itt mar vége is a jatéknak! Méashol is emlithetném, de
itt teszem: el kellene gondolkodniuk a rendezéknek a
tapsrend formajan és ardanyain. Tul kedvelt mostanaban
az agressziv, tapsot csihold, showszerii tapsrend. Tudjuk,
honnan jon, de talan a gyerekszinjatszokat nem kellene
tovabb fertézni ezzel az értékeket is torzitd szokassal.

A bocskaisok Andersen ,kinai” meséjét, A fiillemiilét
dolgoztak fel zenés jaték formajaban. A playback nem
tesz jot a gyerekszinjatszok eléadasainak: leszoktatja dket
arrdl, hogy a sikerért meg kell dolgozni — itt és most. A
bocskaisok eldadasdnak mindségét sem emelte, mar csak
azért sem, mert ellene dolgozott egymasnak a rendezd és
a zeneszerzo torekvése az elébbi aprdélékos munkaval
(jelmezek, koreografalt, de kovetkezetleniil megvalositott
mozgasok) megteremti a ,kinai” kornyezetet, az utébbi
viszont a diszkositott zenével inkabb a gyerekek és a ko-
zOnség igényét szolgdlja ki. Kéar, mert a mese lizenete
megérné, hogy a kozonség tisztan és zavartalanul ,,foghas-
sa” azt. A rendezd batrabb, dtgondoltabb térkezelése pe-
dig megszabadithatnd szerepldit a folosleges, jelentéssel
nem biré mozgasoktdl. Ugyancsak a rendezé szamléjara
kell irni a zenés betétek alatti mozgaskoreografidk idén-
kénti értelmezhetetlenségét (pl. az udvari tandcsosok a
»gép” fiilemiile éneke utan kijelentik, hogy a gépbdl mé-
giscsak hidnyzik valami, 4am elézbleg azt latjuk, hogy a
gép daldra viddman rockiznak, s a két fit szinpadi jelen-
1éte itt igazan Onfeledt). A rendez6 dicséretére legyen vi-
szont sz6lva, hogy szép dramaturgiai ivet huz, s apro rit-

musbeli doccendktél és aranytalansagoktol (pl. zenesza-
mok hosszusaga, ismétlése) eltekintve az el6éadason érzo-
dik amegkomponaltsag.

A Mokus csoport Pinokkidja nehezen indul: zongorista
jon, jatszik, kimegy — zongora végig bennmarad a térben.
Aztan gyerekek jonnek, s egyre gyakrabban latott, egyre
laposabban megoldott, kényszeredett ,,mit jatsszunk, gye-
rekek” szitudcidba probalnak meg életet lehelni. Collodi
darabja elé téve ez a bevezetd , alibi”-jaték semmilyen
funkcioval nem bir. A kés6bbickre sajnos rdnyomja bé-
lyegét a rosszul berendezett, egyik oldalra elbillend tér,
valamint a gyerekeknek jatszo nagyszinhazaktol eltanult
dlsagos ,, gyerek-bevonosdi”: ugy tesznek, ugy szoélitjak
meg a nézdket, mintha bevonnak dket a jatékba, valdjaban
azonban semmilyen dontési lehetdséget nem kinalnak fel a
kozonség szamara. Az eléadasban sem a térnek, sem a je-
leneteknek nincs dinamikaja, a ki-be jarasok nincsenek
megoldva, raadasul terheli még a jatékot a dramaturgiai
hiizasok esetlegessége: a darab végi gyors megjavulés, a
hirtelen iskolaba jarni akaras — a jatékorszagbeli kalandot
kovetéen nincs kellden motivalva. Egyetlen egy figura,
egy jatékorszagbeli fiu tiinik hitelesnek, ki is 16g az eld-
adasbol: réla azonnal tudom, hogy ,,vasott kolok” a valo-
sagban is, itt azonban csak kibeszélni tudja a valddi
problémait, mert a rendezé nem teremt életszagli, moz-
galmas szitudciét koré, igy aztdn a szereplé nem is érzi
igazan otthon magat a deszkakon. (Valdszini, hogy jovére
mar nem talalkozunk vele a jatszok kozott, holott egy
egész eladast is elcipelhetne a hatan.)

A Kalida csoport Héfehérke és hét torpéje amolyan
»allatorvosi 160”: bemutathatdé rajta a gyermekszinjatszas
Osszes betegsége. Kezdhetjiik a sort a darabvalasztassal: a
rendezd eldvette egykori tanitd nénije verses darabjat, és
kritikatlanul szinpadra is tette. Sajnos, a szdveg verselése
gyatra, csak akadalyozza a gyerekeket, ha véletleniil ki is
alakulna valami szituacio; a humorosnak szant szovegpo-
énok vénecskék: sem a gyerekek életkorahoz, sem a mai
korhoz nem illeszked6k. A szimmetrikus térelrendezés, a
két narrator alkalmazésa szinte eldrevetiti a jatszo gyere-
zitas nélkiili jelenlétet. A narrator sokszor a szerepld he-
lyett egyes szam els6 személyben beszélve elorrozza a jat-
szoktol a lehetdséget, ha netalantdn mégis marad nekik
valami, akkor a dilemma helyzet monologokban beszélik
ki. Akciora csak azutan szanjak el magukat, ha elétte mar
szoban is kozolték, mit fognak tenni. A dramaturgia olyan,
mint a darabbal egy idében sziiletett ,,Oreg néne...”
6zgidacskaja: sete-suta. A mese klasszikus harmas tagolt-
sagat (ov, fésl, alma) kiirtja, csak az alma-sztori marad,
ezt késobb iddbeli bakugrasokkal toldja meg (a herceg
megérkezése), nem dobja viszont ki a tartalmatlan tolte-
Iékszovegeket. Sajnos, teljesen atgondolatlan a targy és az
ember kapcsolata a jatékban. Pl. a vadasz atadja a szivet
(= 6sszegylirt piros kendd) a kiralynénak, aki a jelenet vé-
gén teatralisan hamis mozdulattal elkiildi a vadaszt, majd
elhajitja a szivet jatszo kend6t, mint ami az 6 tovabbi ja-
tékahoz mar folosleges dolog. A nem nevesitett szerepben
jelen 1év6 gyerekek csak toltelékek, ott vannak, és mégis
kiviil a jatékon. Hat hogy lehetnének benne, ha nincs is
jaték?! Zenére komponalt tapsrend viszont van, de err6l
lasd fontebb. (Sehogy se tudom megallni, hogy elrettenté-
siil és szavaim igazolasara ne jegyezzem ide a herceg da-
rabzard szavait — minden kommentar nélkil: ,,Mossal ke-
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zet, édes lanyka, / S jer bele a palotamba!” Persze, a her-
ceg helyett ezt is a narrator szajabdl halljuk.)

Lehet, hogy aki idaig jutott az olvasasban, azt mondja:
dgyuval 16ttem verébre. En viszont azt mondom: aki arra
vallalkozik, hogy csoportjaval kozonség elé 1ép, annak
szembe kell néznie a kritikaval, s a kritikanak is pontos-
nak és tiizetesnek kell lennie. Hat akkor, igy tovabb.

M egfejthetetlen szamomra, miért valasztjak a gyerek-
csoportok pedagdgusrendez6éi a Schwajda-féle szoveg-
konyvet, ha Ludas Matyit akarnak jatszatni, holott akad
néhany valdoban gyerekeknek készitett valtozat is (hogy
csak Debreczeni Tibor, Varhidi Attila és Németh Ervin
szovegkodnyveit emlitsem). Néhany tippem azért akad: ze-
nés, vicces, jo sok a szdoveg benne. Azt senki nem veszi
tan észre, hogy Schwajda darabjanak igazabol Galiba liba
a fészerepldje, Matyi figurdja alapvetéen mas, mint ahogy
a mesék és Fazekas 6ta emlékeinkben ¢l, mint ahogy azt
sem, hogy Schwajda szovegei
Hfolturbézottak”, Galiba (lany 1évén) és Matyi kettdse pe-
dig letagadhatatlan (sét kijatszott) erotikus toltettel bir. A
Szinképé csoport vezetdje sem gondolja végig a fentieket,
bele is esik a csapdaba: ,civilként” foglalkoztatja a jaték-
tér jobb oldalan a bizonytalanul énekl6 kart; a szerepldk-
nek idegenek a szévegek, sok hibaval, néha banté hang-
stlyokkal mondjak a poénkodd parbeszédeket; s elkdvet
egy stlyos szereposztasbeli baklovést: Galiba szerepét az
elsé levonasban egy jobbat érdemld kiskamasz fitura biz-
za. A Matyi és Galiba kozti emlitett szerepviszony miatt
ez az eljaras ilyen kora fit szdmara mind a valdsagban,
mind a szinpadi szerepformalasban lehetetlen és felvallal-
hatatlan helyzetet teremt: hogyan tudna elviselni a két fia
szerepbdl valo kiesés (= civil nevetés) nélkiil Galiba ,,be-
bljok az 6ledbe” kezdetli mondatat és a vele jard szituaci-
ot, amikor az ilyen koru gyerekek az ironikus tavolsagtar-
tasra még nem alkalmasak? Raadasul a Galibat jatszo fiut
még a neki rendelt ,,Janyos” mozgéaskoreografia és jelmez
is kényelmetlen helyzetbe hozza! Az eldadas kapcsan fol
lehet vetni még a kellék-diszlet-jatékmod Gsszehangolat-
lansdgat is (pl. naturalis megjelenést fejszék, fiirészek az
erdei jelenetben, de stilizalt cselekvéssor; a kastélyépités
jelenetében hatul valodinak feltiintetett diszletfak, elol ge-
rendaknak mondott apréo dobozok stlyos teherként meg-
mutatott cipelése stb.).

Hasonlo végiggondolatlansag és kovetkezetlenség ter-
heli a M aszk csoport Az jeles és hires kiralyrdl vald histo-
ria... cim{ mesejatékat. Jol lathatoan stilizalt diszletele-
mek (Buda, illetve Kolozsvar jelolésére) eldtt szinte korhii
jelmezekben jatszanak a szerepld (a hatdst rontja egy-egy
edz6cipbé meg az egyik lany kezébe odatévedt pliissmac-
ko) — realis jatékstilusban. Ezt a stilust iddnként megtori
egy-egy rovid ideig tarto attérés a stilizalt jatékmodra: pl.
a realszituacidban elhangz6 ,,Nézd meg magad!” monda-
tot egylittes, kifelé iranyuld, jo1 megmutatott nézés koveti,
majd ujra visszatériink a valds szitudcioba; vagy: asszo-
nyok realis csivitelése — aztan egyiitt, ugyanazon a hangon
lehurrogjak tarsukat, majd folytatjak a csivitelést; vagy: az
asszonyok reppszerii morikalasa szintén kifelé sz616, kii-
16nalld musical-betétszamként jelenik meg. A baj nem
ezeknek a — valdjaban iiditdként hatdo — hasznalataval van,
hanem azzal, hogy ez a jatékmod egyfajta tavolsagtarto
magatartasmodot, vilagszemléletet is sugaroz, ami viszont
nincs végigvive, kovetkezetesen érvényesitve az egész
eléadason, hanem csak otletszeriien van jelen. gy aztan a

semmitmondodan

néz6 nem tudja elddnteni, hogy a jatszok hogyan viszo-
nyulnak az altaluk abrazolt vilaghoz, ennélfogva maga is
elbizonytalanodik abban, mit is lat.

Egyiitt kell szélnom arrdl a négy el6adasrédl, amelyek-
nek alapjaul klasszikus szerzé szinmiive szolgalt. A val-
lalasok mogott érzodik a rendezé pedagdgus azon szandé-
ka, hogy a szinjaték segitségével vigye kozelebb tanuloit
az irodalmi o6rak anyagahoz. A szandék egyik fele, a
megismertetés dicséretes, masik fele, a szinhéazi eléadas-
ként megvalodsitas mar kevésbé. A vallalas magaban rejti a
buktatoit is: a darabok mind idStartamban, mind az eld-
addsukhoz sziikséges szinészi mesterségbeli
meghaladjak a gyermekszinjdatszo csoportok lehetdségeit.
(A legtobb csoportvezetd nem hiszi el, hogy meggondolt
dolog, amikor a taldlkozé szervezdi megkdotik a bemutatok
idétartamat, s ezen ugy probalja atsegiteni magat, hogy az
iskolaban eljatszott darabnak csak egy-két felvonasat hoz-
za el atalalkozora.) Az sem nagyon segit, ha megprobal-
jak kortalanitani, illetve a mai tizenévesek vildgara at-
hangszerelni a darabokat: ez ugyanis leginkabb a diszlet-
ben és a kellékekben nyilvanul meg (pl. a Diana szinjat-
szosainak A fosvénye), néha egy-egy Otlettel (Valér haj-
zselézése) dusitva, s nem talalkozik Ossze a figurak atraj-
zolasaval — azok maradnak a klasszikus sz6veg nehézsé-
geivel birk6zo, vérteleniil, szitudciotol idegeniil megszo-
lalo gyerekek, akik id6 elott kifaradnak, elszintelenednek,
akiknek mozdulatairol latszik, hogy csak megcsinaljak a
szerepeket, de nem ¢élik ket (pl. a Nagy Galiba fészerepld
finja A képzelt betegben). Maskor meg gy tint (pl. a bu-
dadrsiek Dorottydja esetében), mintha a valasztott mi
csak lirligy lenne arra, hogy az iskola tanuléi bemutathas-
sak a torténelmi tarsastancokrol szerzett gyakorlati tuda-
sukat, természetesen kdlcsonzott, korhli jelmezben. Még a
Rogers iskola 6nképzé kore vallalkozott a leginkabb testre
szabott feladatra, amikor nem a Shakespeare-mi, hanem a
Lamb-féle mesevaltozatot felhasznilva mutatta be a Té-
vedések vigjatékat. Az 6 jatékukat viszont térszervezésbeli
sutasagok a narrdacio megoldatlansaga gyengitik: latsz6-
lagos dialogussa valtoztatjak a narrator monologjat oly
modon, hogy egy masik, teljesen funkcidtlan szereplével
alkérdéseket tetetnek fel azért, hogy tovabblenditsék a
narrator elbeszélését. Ily modon szituaciéo nem jon létre,
viszont hosszan hallgathatjuk az amugyis szdvevényes
cselekmény bonyolult eldzményeit. A jatékuk kereteként
Cseh Tamas-dal a Shakespeare
Williamrél amellett, hogy szervetlen fiiggelék a jatékon,
nem is allja meg a helyét: 6k Lambék meséjét jatsszak.

A négy eléadas kozds tanulsaga: erds kezl, kovetkeze-
tes dramaturg (vagy ilyen képességekkel rendelkez6 ren-
dez6-pedagdgus) hidnyzik elsésorban az eldéadasok mo-
giil, aki at tudna tekinteni a teljes mivet, ki tudna valasz-
tani a gyerekek életkorahoz, problémahelyzeteihez legin-
kabb hozzaillé szalakat, s azokat feszes szerkezetbe tudna
ujrarendezni.

A parddia elmaradhatatlan és halas miifaja a gyermek-
szinjatszo talalkozoknak — ha ki van talalva és jol miko-
dik. Lehet6séget teremt a csoport szamara, hogy megdol-

tudasban

énekelt ravaszdi

tiikrot tartva véleményt formaljon mindennapi életk6zegé-
rél — frissen, eleveniil, éles jokedvvel. Az Oktaéder ,,C”
csoport két eléadasa mas-mas tipusti parddidval lepett
meg: az egyik Karinthy Frigyes Marie Anne harom szive
cimii, sz6vegpoénokra épiild0 munkaja mai athallasokkal
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fliszerezve (mobiltelefon, zakot viseld lanyok — de 6k fér-
fiakat jatszanak, valamint a Jalia regények wjabb divat-
hullama). Jatékuk erejét — és a néz6 felszabadult nevetését
— azonban tompitotta, hogy beszédtechnikai hianyossagok
(hadaras) miatt nehezen voltak kdvetheték a poénok. Az
sem segitett az eléadason, hogy mindharom férfiszerepet
lanyok jatszottak: be kellene latnia a rendez6-
pedagégusoknak, hogy ugy tizenkét év folott — a nemi
jelleg erételjes kidomborodasa, a mozgdas, a hangszin jel-
legzetességei miatt — egyszertien nem lehet lanyokkal el-
jatszani a fiuszerepeket! A csoport masik eléadasa, a Ga-
lagonya cimii Wedres-vers szovegével eljatszott helyze-
tek: sorozata izgalmas vallalkozas lehetett volna, ha a
konferansz helyett otletesebb és a jelenetvaltasok gordii-
lékenységét jobban szolgald keretet talalnak az etiidsoro-
zathoz (pl. a szereplék allandd jelenléte a szinen, az etii-
dok cimeinek valtozatos megjelenitése). Sajnos, a hosszl
konferanszok elére elmagyaraztak a poénokat, a versszo-
veggel aztan csak lejatszottak azokat, s ritkan sziilettek
onalldéan is megéld, sokféle asszociaciot elinditd szinhazi
pillanatok: feltétleniil ilyen volt azonban a Galagonya for-
radalmi versként vald eléadasa, ahol a hangvétel, a mikro-
fonallvany és a versmondo6 fekete bdrkabatja egyiittesen
tudott kiilonds, hatborzongaté hangulatot teremteni.

A Gézenguzok kozel negyven f6s csapatat felvonultato
Gézenguz-galopp harsanyan, irgalmatlan mennyiségi, le-
hetetlenebbnél lehetetlenebb kelléket mozgatva igért oria-
si attrakciot. Ennyi kellékpoén, mint amennyit elstitottek
ebben az eléadasban, masoknak tobb darabra is elegendd
lenne. Azt hiszem, a csapdéja is ez lett a jatéknak: hattér-
be szorultak a figurdk — talan egyediil a Merlint jatszé fiu
formalt olyan karaktert, akire oda kellett figyelni —, ttlsa-
gosan kiismerhet6vé valt a dramaturgia (a lovagok galop-
pozasat Merlin egy-egy akadalya s annak legy6zése, majd
ujabb galoppozas kovette), rdadasul a térszervezés és a
térben valo mozgas iranyai csak felerdsitették a drama-
turgia egysikusagat. Sajnos, ugy husz perc utan fesziilt-
ségcsdkkenés volt tapasztalhatd a jatékban, egyre tobb lett
a jatszok jelenlétében a ,civilség”, s hat az eldadas har-
minc percig tartott! Egyre inkabb tgy tlnt, az el6adas mar
nem is nézéknek szol, hanem a szereplok maganiigyévé
valik, akik lathatdan élvezik a sajat poénjaikat.

Ha a rendezdt nem tartjak fogva a poénok sziiletéséhez
fiz6d6 — és a gyerekeknek is nyilvan kellemes — emlékek,
s batrabban mer kozottik vdlogatni, annak az eldadds
ritmusa és fesziiltsége nagy hasznat latta volna, akkor ta-
lan vilagosabban érzékelhetd lett volna az az id6nként fel-
villan6 onironia, amellyel a csapat a sajat jatékat kom-
mentalta — finoman jelezve azt is, hogy nagy kozosségi
nekibuzdulasaink mennyire kisszerii, az ligyhdz méltatlan
moédon zajlanak idénként.

A gyermekszinjatszd talalkozok gyakorta visszatérd
darabja Karinthytél Az emberke tragédidja. Magam is
lattam mar vagy kilencféle valtozatot (én is elkdvettem
egyet), de a latottak mindegyike hidnyérzetet keltett ben-
nem: nem vették figyelembe ugyanis, hogy a Karinthy pa-
rodidjanak éle nem az eredetire miire irdnyul, hanem a
szazadeld elbutult nép-nemzeti irodalmanak Pdsa bécsi-
féle felfogasara, amely valoban lehetségesnek tartotta vol-
na akar egy ilyen atirat megsziiletését is a fellendiild
gyermekirodalom ko6zonségének ,.épiilésére”. (Ld. errdl
bdévebben a szerz6 Gyermekkivansdgok cimi kotetében.
Gladiator Kiadd, Bp., 1998., 130-135. p.) Nos errél az

Adam didkosok mostani eldadasaban sem esik szo, ellen-
ben kibdvitik Karinthyt egy szazad eleji kdrnyezetben
zajlo eldjatékkal (golydzo fiuk korabeli viseletben, mat-
rézbluzos csitrik és a kis Fricike), amelyben most is mint
mindig elhangzik az alibi-kérdés: ,Mit jatsszunk?” Még
mieldtt megijedne a nézd, hogy a magukat csdbosan ille-
geté fruskak valami ,,papas-mamasra” akarjak ravenni a
nyilt szinen a fiukat, jon az Otlet: hat szinhazi eléadast,
amelyet narratorként Fricike fog levezényelni. Erdltetett,
ugyanakkor értelmezhetetlen ez a betoldas, a Karinthy-mii
teljes felreértésére utal. Az eléadasban aztan végig nem
talal egymadsra a harom réteg: a Pdsa bacsi-féle vilag, Ka-
rinthy viszonyulasa ehhez a stilushoz, illetve a most jatszo
gyerekek didkos beszdlasokban, iskolai poénokban meg-
nyilvanuld reagalasai erre a vilagra. Ez utébbira semmi
esély, ha a rendez6 nem (vagy rosszul) dontdtte el, mire is
iranyul a parddia. A narrator azonositasa a kis Karinthyval
felér egy becsiiletsértéssel, de ez a kisebb baj! A nagyobb
az, hogy a narrator eltavolit a jaték idétlenségének élve-
zetétdl, sét a szinek bemondasaval ritmusbeli doccendket
okoz, a koriilményeskedd és lasst szinvaltasok miatt maga
is ritmust veszt, elsziirkiil, jatékkedve megcsappan. (Teté-
zi a bajat, hogy a rendezdé-dramaturg idénként mas sze-
repld szovegeit is a szdjaba adja, 0sszekuszalva ezzel a vi-
szonyokat, negligalva példaul a térténetben Luci Ferkot.)
Az eléadas bantd lasstisdganak masik oka, hogy a szerep-
16k karaktereket akarnak formalni, és értelmezett sz6veg-
ként mondjak a verset, holott a verselés megkdvetelné a
mondokaszeriiséget, az 6vodas etimologizalast és szoveg-
szakaszolast, a darab pedig a stilizacios és kozosségi ja-
tékmodot. A rendezdé-pedagdgus szamara (ha a zsiri vé-
leményét nem is fogadta kitoré lelkesedéssel, s még csak
megfontolas targyava sem volt hajlandé tenni) mindene-
setre elgondolkoztatd tény kellene hogy legyen: a bemu-
tatott el6adas parddia — ennek ellenére alig volt nevetés a
nézotéren.

(egy betétszam az ismert musicalbdl) nem tudok tébbet ir-
ni ennél: ,Mary Poppins mondta: mosolyogni kell...” — és
a feln6tt csoportvezetd(?) koriil a gyerekek mosolyognak
¢és tapsolnak a szinpadon, és tapsol a k6zonség: kelleme-
sen érezziik magunkat. Gyermekszinjatszasrol pedig sz6
se essék!

Illetve egy pantomimjaték erejéig mégiscsak. A Rogers
iskola pantomim csoportja mutatta be a Mindenhol jo, de
legjobb otthon cimmel. A mozgasnyelv elsajatitasaban
lathatéan a kezd6 lépéseknél tart a csoport, am igyekeze-
tik nem goércsdsen, hanem felszabadult jokedvvel megse-
gitve talalkozik a jol valasztott zenei anyaggal és a nem
tal bonyolult torténettel. Mas kérdés, hogy a mozgasnyelv
birtoklasanak jelenlegi szintje még nem teszi lehetdvé
szamukra, hogy a torténet fordulatai mogott rejlé okokat
¢és inditékokat is plasztikusan feltarjak — s valljuk meg, er-
re a csoportvezetd-dramaturg se forditott nagy figyelmet.
A torténet egy maganyos fiurdl szol, aki elszokott(?) ott-
honrdl, bolyong az erdében, majd baratokra talal az erdé
allataiban(?), egy kirandul6 csoport tagjaiban(?). Sajnos,
nem tisztazza a rendezd egyértelmiien, kicsoda a fit, ho-
gyan és miért keriil az erdébe, mint ahogy azt sem, kik a
fiu koril megjelend alakok: egy kiranduld csoport tagjai,
esetleg a fiat elvesztd csapat tagjai vagy az erdd allatai,
netan a fiu érzelmi allapotanak kivetiilései. Egyetlen fon-
tos feladat volt a rendezd és a csoport szamara: demonst-

18



ralni a cimben is kifejezett otthonkeresés és otthonra tala-
las emberi sziikségletét.

Lehet, hogy pontatlanul, de mégis iizentek valami em-
berit: ezért is kaptdk az egyik arany mindsitést (és a lehe-
téséget a fovarosi talalkozon vald tjabb bemutatkozasra).
A masik két tovabbjutd eldadas a Gézenguz-galopp és Az
emberke tragédiaja lett.

€
€ ©y

Az orszdgos gyermekszinjatszo talalkozéd févarosi (te-
riileti) dontéjén, sajnos, mindharom csoportot utolérte a
végzet, mégpedig ugyanabban a forméban: mindegyik
eléadas pontatlanabb, ritmusaban d6cogdsebb, a jelenlé-
tek intenzitasat tekintve sulytalanabb, egészében erdtle-
nebb lett. Hova lett a jatékorém, a jokedv és a magabiz-
tossag?! Némelyik eléadason latszott, hogy a zstri altal
kifogésolt aprobb dolgokon valtoztatott a rendezd, de az
alapveté — foként dramaturgiai — hibak kijavitasara nem
vallalkozott. (Ez a pantomim-eléadas esetében nehéz is
lett volna, viszont nagyon is szdmonkérhetd a Gézenguz-
galoppnal, ahol a roviditést a jaték szerkezete minden to-
vabbi nélkill megengedte volna. Az emberke... esetében
meg olyan fura megoldasra lattunk példat, amely a kesz-
tylidobas gesztusaval ért fel: az eredetileg tagolatlan ver-
ses szOveg kifogasolt szerepekre osztdsat a rendezd ugy
vélte megoldottnak, hogy a kiindulé jelenetben a narrator-
fiti szajaba adta a zsiiri egyik mondatat: ,,Es néha Luci
Ferk6é szovegeit is én mondom!” Hat, nem mondom,
meglep6 dramaturgiai huszarvagas! Csak kar, hogy a
problémaét egyéltalan nem rendezte.) Ugy tinik, a kapott
dramaturgiai-rendezdi tandcsokkal nem tudnak igazdan
élni a pedagogusok: szerényen javasolndm hat, hogy a
kovetkez6 forduloig eltelé majd egy honapos szakaszban
hivjanak meg egy elfogulatlan kiilsé szemlélét, akinek
hozzaértésében megbiznak (lehet akar a zsiiri egyik tagja
is), s aki aztan a helyszinen, a javitoproban a gyakorlatban
tudna hasznos tanaccsal, modszerrel segiteni. Mert egy
dolog, hogy a zsiiri az értékelésében kielemzi a hibat, s
egy masik, hogy azt hogyan kell a gyerekekkel kijavitani.
Ez utobbi elmagyarazasara sem idé, sem modd nincs az
értékelések sziikre szabott idejében és nem igazan oldott
hangulataban.

A Papagenoé csoport A varazsfuvola keresztmetszetét
mutatta be, s ezzel megjelent a fesztivalon a ,, komolyzenei
tatika” mufaja. A jo zene miatt még idvozolhetd is lenne,
ha nem tennének ugy a szinjatszok, mintha jatszananak.
Valdjaban a végig jelen 1év6 narrdtor vezet benniinket vé-
gig a torténeten (néha szoviccekkel szorakoztatva ben-
niinket), a figurdk pedig illusztracioként keriilnek a szinre,
idénként egy-egy kellék- vagy jelmezotlettel szinesitve. A
playbackrdl sz616 aridk az eredeti hangszinben szdlalnak
meg, ez — mivel a szerepl6k tobbsége lany — az els6 férfi-
hang megszolalasakor deriiltséget kelt, de a tovabbiakban
mar inkabb teher az eléadason. Az operdhoz ill6 latva-
nyossagra csak a jelmezekben torekszik a rendezd, a tér
bantdan ires, amelyben ,, lecévekelve” |éteznek a narrator
és a térben véletlenszerlien elpottyantott statikus jelenetek
szerepléi. A latott eldadas opera-keresztmetszetnek kevés,
opera-parddianak viszont még kevesebb, s akkor nem is
beszéltiink a gyermekszinjatszokrol.

A Ficanka csoport Lazar Ervin meséje, A hazudds egér
azon bukott el, hogy nem tértént meg az adapticié: va-
gyis az epikus sz6vegbdl nem sziiletett szinhazi eldadasra

alkalmas szdvegkdnyv. A rendezd ugy jart el, hogy az
epikus részeket a narratorok kaptak, a parbeszédes részek
meg a jelenetek szovegei lettek, viszont nem talaltak ki a
szituaciot, nincsenek szerepek, igy jaték se nagyon alakul-
hat ki a zavarosan hasznalt térben (v6. a kocsmat székkel
jelolik, am a farkasverem mar jeldletlen, sdt komikusan
hiteltelen a veremként alkalmazott megoldas : a farkas
guggol a semmi-veremben, s kdzben guggoltiban is val-
laig ér a semmi-verem partjan allo egérnek). A lezaras is
epikus, igy szinhazi értelemben nincs vége az eldadasnak.
Sajnos, az Egér koltéi hazugsagairdl (é.: meséi) sz6lo,
Orkény szovegével egyenrangi torténet ,a koltészet ha-
talmarol” nem kapott érvényes szinhdzi format, ezért a
fenti értelmezési lehetéség sem adatott meg a nézdk sza-
mara.

A siindiszn6 cimi, kinyomozhatatlan eredeti népme-
sét(?) a Narancsok harmadikosai mutattak be. Ennek az
eléadasnak is alapvetd hibaja volt, hogy rendezdje nem
tudta megoldani a narrdacié-alkalmazas, vagy jelenetfor-
malds dilemmajat: a narracio alatt a szereplék jelentés-
tobblettel nem bird illusztracidt adtak csupén. Az eldadas
dramaturgiaja egysikuan épitkezett: egy-egy dramaturgiai
egységet énekszam kovetett, am ezeknek a beépitettsége a
musical-dramaturgia alapveté szabalyait sem elégitette ki.
A térvaltasok nehézkesen miikodtek (diszlethaz becipelése
nyilt szinen, majd késébb fiiggdny alkalmazasa egy masik
atvaltozasnal), a diszleteket keverten alkalmazta a rende-
z6: a fakat nyakba akasztott, festett diszletfakat is cipelve
z6ld polés fiak személyesitették meg, akiknek latvanya
leginkabb a kalodaba zart emberekhez volt hasonlatos. S
ha még csak alltak volna! De tancra is kerekedtek idon-
ként, s ilyenkor térdiiket koloncként verte a diszletfa tor-
zse. A gyerekek szerepformalisa mogott az elvégzett
dramamunka nyomait sem lehetett felfedezni, annal in-
kabb az érzelmek hamis gesztusokkal torténd illusztrdla-
sat, amozdulatok bedllitottsagat és csinaltsagdt. Nem be-
széltiink még némely szereplé motivalatlan eltinésérél és
megjelenésérél, a tapsra jaratott lakodalmas finalérol,
amelynek természetesen tapsrenddé komponalt ujrazasa is
volt stb. Hogy mirdl sz6lt az eléadas? Nem tudom megQ-
mondani. Ha volt is ilizenete, hogy tort volna at ennyi aka-
dalyon?!

A Szabad szinpad Holle anydjara ki lehetett volna irni:
Grimm utan nagyon szabadon, de inkdbb szabadosan. A
rendezd kevésnek talalta az eredeti mesét, ezért drama-
turgként beledolgozta a HamupipOke egy részét is, igy
aztan teljesen kiirtotta a jo lany és a mostohaanya konf-
liktusat, mivel a lanyok veszekedését kdvetden esik a kut-
ba a cipd, s a gonosz lany ugrasztja utana a jo lanyt. Az
also vilag belépésével a dramaturgiai kaoszt a teljes tér-
kdaosz koveti: a lany beleesik a diszletkutba, de Holle anyo
ugyanabbol a kutbol maszik ki — folfelé; reklamszatyorbol
papirfecni-hdval beteritik a teljes also vilagot, holott a ho-
nak a fels§ vilagban kellene esnie stb. Irgalmatlanul hami-
sak (no, nem a hang, hanem a szinpadi és tartalmi hiteles-
ség szempontjabol) a darab musicales dalbetétei, siit az
eléadasbol a didaxis, a torténet tanulsagait a darab koze-
pén és végeén is a szankba ragjak. Hasznos lett volna (sét,
lenne!) egymas mellett latni ezt és a papaiak hasonld té-
mat feldolgozé eldadéasat, s aztan kielemezni a latottakat:
felérne egy 120 o6ras gyermekszinjatszé rendezéi kurzus-
sal!
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Egyazon rendez$ jegyzi a Szivarvany csoport, Oz a
nagy varazslo cimi zenés jatékat is. A mar tobb csoport-
nal folemlegetett ,, alibi-kezdés” utan a torténetvezetéssel
nincsen gond, csupan a dalbetétek funkcidja és tartalma
kérddjelezhetd meg. Id6nként szemet szurnak a jol latha-
toan beallitott jelenetek és mozdulatok, valamint a szitud-
cion kiviiliség jellegzetes jegyei egyes szereploknél. Ot-
letes a két fél emberbdl &sszerakott Oz megjelenitése a
babparavan mogott, viszont feltiind a tobb csoportnal is
észlelt jelenség: az akciok és a dikciok egymasra kovetke-
zésének ritmustalansaga. (Itt pl. a Madarijeszté odalép a
kapu6rhéz, s kozli, hogy észt akar kérni — sziinet — a ka-
pudr csinal egy ciganykereket — sziinet — a kapudr vissza-
kérdez.) Apr6 figyelmetlenség, hogy az Oz-torténetre ra-
rakott keretjatékrol csak az eldadas végén deriil ki, hol
jatszodik: az iskola padlasan vagyunk, bar ez az elején in-
kabb egy céltudatosan feltoltétt szinhazi kellék- és jel-
meztarnak tiint. Az eldadas elején és végén a rendez6 fel-
nétt is szerepet vallal (Dorothy, illetve takaritond), eltérd
jatékkultaraja és joval erdteljesebb egyénisége azonban
kilog az eléadasbol. (Majd elfelejtettem: az Oz-t tovabbra
is az elsdsként kapott iskolai jutalomkdnyvembdl olva-
som.)

A Hétordég csoport harmadik osztalyosai spanyol
népmese, A roézsabokor sarkanya feldolgozasaval alltak
elénk. Szimmetrikus, de érdekes térben jatszottak, mivel
abszolut kozépen egy totemoszlopra emlékeztetd valami
allt, s ennek forgatasaval oldottdk meg a térvaltasokat.
Kevésbé volt szerencsés viszont, hogy a narratort szinte az
oszlophoz rogzitették, s csupan elére-hatra mozgasokat
engedélyezett szamara a rendezd. Az eldadas baja az epi-
kovetett el a dramaturg (valdsziniileg a rendezd), amikor a
narracidkat a jelenetekkel kapcsolta 6ssze (pl. a narrator
fliggd beszédben idézi az egyik szerepldt, ezutan a jele-
netben egyenes beszéd forméajaban elhangzik a mar egy-
szer megismert mondat, majd a jelenet egyenes beszédben
elhangz6 1j informécidja megismétlédik a narrdtor fliggd
beszédében). Kar, mert tele volt az eléadas remek szinpa-
di otletekkel: tojastartokbol épitettek a népi dramatikus
jatékok allatmaszkjara emlékeztetéen mikodo sarkanyfe-
jeket, illazidkeltden bujik ki a hds a sarkany-lepedd lyuk-
jan az atvaltozas jelzéseként. Tanitando, ahogy a rendezd
kivaltja a gyerekek szamara mindig kinos csok-jelenetet:
az (egyébként modoros) narrator kotnyeleskedik bele a
csok elotti helyzetbe. Ha a narracié kisiskolas hibai nem
rontjak le, az egyik legszebb eléadas lehetett volna ez az
igényes latvanyvildgot teremtd produkcio.

A pozsonyis alsésok Csaloka Pétere harsdny, jokedvii
jaték, amelyben egy legalabb harmincfds osztalynak ad
jatéklehetoséget a rendez6-pedagogus. Ez a kényszer nem
tesz minden esetben jot a dramaturgidnak és az eldadds
belsé ritmusanak, ugyanis kénytelen a rendezé bizonyos
jeleneteket hosszabbra nytjtani a sziikségesnél: ilyen pél-
daul a kocsmajelenet, ahol mindenkinek lehetdséget ad
egy miniatiir zsanerképrészlet erejéig. A végén akkora ka-
valkad alakul ki, hogy még a rendezd is megfeledkezik ar-
rol, hogy miért is tértek be a derék asszonyok a kocsmaba:
miutan kituszkoltdk a részeg férjiikket, 6k maguk benn ma-
radnak a duhagj férfiak kozott. (Halkan jegyzem meg: nem
biztos, hogy a részeg felnéttet el kellene jatszatni a gye-
rekkel, tovabba az sem biztos, hogy megfeleld nevel6i
magatartas a roma kisfitval abszolut kézponti helyen a

jatéktérben ,,itt a piros, hol a piros”-t jatszatni!) A csoport
ereje az egyiittes jatékban van, ennek ellenére van két jo
karakter, a Csaloka Pétert és a Birdt jatszo fiu: koziilik a
Biré6 megformaldja az erdteljesebb és tudatosabb, a Pétert
jatszo kisfiunak viszont sugarzasa van. (Idénként megfe-
ledkezik errél, s akkor ,kifelé”, ,megmutatva” jatszik,
ezeket a hajtasokat vissza kellene nyesnie rola a rendez6-
nek.) A térhasznalat és a jelenetvaltasok tobbnyire zokke-
nOmentessé teszik az elb6adast, minddssze a mocsaras ka-
land szinvaltasa nehézkes (a 70 fokos szégben dontott le-
pedé-mocsar miatt).

A Maégnes Szinhdaz Kamasz-panasza cimével valami-
féle életjatékot sejtetett, még a szokvanyos ,,alibi-kezdés”
(Mit jatsszunk?) ellenére is izgalmasan indult. Ugyanis
egy érdekesen berendezett padlastérbe érkeznek be a gye-
rekek (bocsanat: kamaszok), igazi kamasz-poénokat siit-
nek el, majd egy fényképalbumot talalva ugy hataroznak,
hogy az inspiracié hatasara eljatsszak a héazigazda fia
csaladjat. Innentél kezdve viszont Janikovszky Eva Kire
utott ez a gyerek? cimi irasanak szovegét halljuk tobbnyi-
re, s én gy érzem, at vagyok verve. En a jatsz6 kamaszok
személyes panaszara lettem volna inkabb kivancsi,
Janikovszky szovegeit ugyanis az elvesztegetett kamasz-
éveiken borongd felndttek olvasmanyanak gondolom in-
kabb. A hiteles és mély jatékra vald felajzottsagom tehat
szindben, viszont végig tudom nézni az eldadast, mert
latok néhany jo karaktert (nagyapa, apa) és lendiilete van
a jatéknak. (Csak utolag tinik f6l, hogy a jaték diszletes-
tiil, mindenestiil beborul a jatéktér bal sarkaba.) Idénként
nem tudom ugyan, éppen kinek a torténetében vagyok,
mert betétek szakitjak meg a Janikovszky-miivet. Erdekes,
hogy ezek kozott a betétek kozott ,,civil” szovegek (nyil-
van a csoport improvizacioibol rogziiltek) is vannak, s
mégsem tiinnek elég erdsnek, hitelesnek. Azért az latszott
a csoporton, hogy jol egyiitt vannak, s mindig képesek a
szellemdus improvizaciora: az eléadas elétt épitették be
jatékukba az 01t6zdjiik magnestablaja ihlette szolasha-
sonlatukat: ,,Ugy jartam, mint vasorr baba a magnes-
mez6én.” Ha a friss kamaszok panaszat nem is ismertem
meg, legalabb ennyivel gazdagabb letten.

Utoljara hagytam a szamomra legkedvesebb cléadast, a
hallaskarosult gyerekek iskolajabol érkezett Domdodom
szinjatszd csoport (és vezetdjik, Szabo Csilla) munkajat,
A nagyravagyé feketerigot. Az alapmi és gyerekek prob-
Iémaja a szerencsés és tudatos darabvalasztasban talalko-
zott: Lazar Ervin meséje ugyanis azt erésiti benniink, hogy
a baratsag feltétele: vallaljuk 6nmagunkat masok elétt. A
gyerekek jatéka ezt még kiegészitette annyival: a massa-
gunkat is vallalnunk kell, ontudattal. Talan valaki azt
mondja, nem szép ilyet irni: egy szeretni valéan csiinyacs-
ka kisfiu jatssza a feketerigot — a szinpadon teljes termé-
szetességgel vallalva f6l a maga milyenségét. (Mar a da-
rab megkezdése el6tt tanulhatna téle ez az ostoba fekete-
rigo!) Jok a jelmezek, tiszta a beszéd(!), élnek a karakte-
rek, élményszamba menden pontosak és kifejezé6ek a moz-
dulatok. ( Ez meg nyilvan a hallaskarosult gyerekek hatra-
nyabol fakado eldnye is.) Ha egy kicsit telhetetlen vagyok,
akkor megjegyzem: a térrel, a térformakkal batrabban
banhatott volna a rendezd, jobban ,.bemozdithatta” volna
a teret. Azt viszont mar dicséréleg kell ide irnom: azon
kevés eléadasok egyike ez, amely nem ,,csinalt” moédon,
hanem az eléadassal teljes egységben van lezdarva. K6zé-
pen all a tobbi allat gylrijében a fitban baratra lelt feke-
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terigd: mar levetette magardl a legkiilonb6z6bb szinii po-
lokat, amelyeket az atfestés jeleként magara vett. Ott all
feketében, amikor mellé 1ép az eddig a jatéktér jobb szé-
1én 4l16 fat jatszo (de szo szerint: jatszo) fid, s racsapva a
vallara annyit mond: ,,Na végre!” Hogy mennyire frappans
és koherens ez a lezaras, ahhoz tudnunk kell: ez a fa-fia a
darabnak mind a tizenét percében (talan abszolut szoveg
nélkiil) Ggy volt jelen, hogy tartasardl, arcarol, gesztusai-
bol érezni kellett — végig a feketerigonak drukkol, hogy
sikeriiljon vallalnia dnmagat. Itt és most — végignézve az

orszagos taladlkozot is — névteleniil odaitélem neki a leg-
jobb mellékszereplé dijat! (S hogy mindenki tudja: sza-
momra a gyerekszinjatszasban nincs kiilonbség f6- ¢és
mellékszerep kozott.)

(S
&

A tatabanyai orszagos fesztivalra a zsiiri a Magnes
Szinhaz Kamasz-panaszat és a pozsonyisok Csaléka Péte-
rét juttatta tovabb.

L L

Talalkozasok — Jonothan Neelands

Toth Zsuzsanna ,,egészen szubjektiv benyomasai” a majusi tovabbképzésrol3

Talalkozas 1.

A Szinhaz- és Filmmiivészeti Féiskolara kellett idében
beérni, Jonothanrél elére az terjedt el, hogy nagyon ké-
nyes a pontossagra. Reggeli csucsforgalom, rohantam, no
de Budarol — keresztiil a felturt BAH-csomoéponton, aztan
még parkolni a Vas utcaban...

Az .éppen beestem az ajton” elétt egy pillanattal ér-
keztem. Nem tudtam kik lesznek a tarsak, az eldtérben né-
hanyan alldogaltak, Samu Agi, néhany idegen... egyikiik,
szemiiveges férfi, a cigarettdjat nyomta el. Azonnal ram
mosolygott. Valahogy ett6]l azonnal tudtam, hogy 6
Jonothan Neelands. Sokat hallottam feldle, jot-rosszat
egyarant, dramapedagogiai ,,tanulmanyaim”, vagy inkabb
kivancsiskodasaim okan. Némely irasat amulattal olvas-
tam, masokrél amulattal véltem felfedezni — kis segitség-
gel —, hogy mennyire atgondolatlan. Vegyesek és zavaro-
sak voltak tehat eldérzeteim. Es ime itt van 6. Bent a te-
remben koriilbeliil harmincan iildégélnek — ismerds és is-
meretlen arcok. Gyors kszonések, némi adminisztracio —
és mar a bemutatkozasnal tartunk. Kicsit ismerds minden,
kicsit uncsinak is tiinik, de néha-néha megcsillan valami.

Aztan elkezddédik egy ismerds torténet — Piroska és a
farkas — és minden megvaltozik.

A szentségtorés ahitatos pillanatai, ahogyan elkezdiink
egy masféle torténetet kerekiteni a tul-ismertb6l. Amibe
még az is beleférhet, hogy a foldesur (aki eddig nem is
volt!), urambocsa' pedofil, de mindenképpen ,Farkas”.
Nem ez az érdekes. Nem lehet kizdokkenteni a mesét,
Jonothannak mintha mindenre lenne valasza — mar a sz6-
nyeget ugy himezteti a mamaval, akinek szerepébe 1épve
egyszerlien hiteles, hogy benne van ez a lehetdség is. Az
id6 repiil, a csoport nagy része lenyligbzotté valik attol,
ahogyan egy elhasznalt torténet jja varazsolodik.

Talalkozas 2.
A masodik nap az Osszeiitkozések déleldttjével kezdbdik.
Mintha kideriilne, hogy mindez mennyire masként van
nalunk. Felszikraznak indulatok, majd szonyeg alé veliik.
A tegnapi torténésekre vald reagéalasok tobbnyire in-
dulatosak és eltérdek. Egyeseket lenyligdz a meseszovés
ilyenképp valé alakulasa — a ,,falikarpit-technika” — maso-
kat Ggy tiinik nem.

Annyi bizonyosan €és megnyugtatdéan kideriil, hogy a
szovegértés, olvasas Anglidban sem a legkdnnyebb dolog,
hogy a kultarak kiilonboz6sége hasonld konfliktusokat és
nehézségeket rejt magaban.

Aztan megint jatékok, itt is hasonldsagok és eltérések —
és engem mindig csodalattal tdlt el, ha felnétteket onfe-
ledten jatszani latok, olyan tisztanak latszanak ilyenkor! —,
Jonothan ,,vezényel”, mosolya rendithetetlennek tiinik.

Ezen a napon is elkezdddik egy torténet. Ez a mi k6zds
torténetiink lesz. Két falu népérdl szo6l a mese, akik a ma-
gas hegyekben élnek, és akiket elvalaszt a ,,Kiilonbozdsé-
gek” folydja. Mast szeretnek enni, masok a torvényeik,
masfélék a szokasaik, még a harcosaikat is masképpen ké-
pezik ki. Torvényszeri (sic/) hat, hogy ellenségek. Mi
torténik egy sziikségszerli Osszeiitkdzéskor — avagy ho-
gyan lehet ellenséged egy olyan ember, akinek meghall-
gattad a torténetét? (Neel szerint, ha igazan figyelmesen
meghallgatod egy masik ember torténetét, tobbé mar nem
tudsz artani neki.)

Az eseményeket, a dramajaték szovetét leirni ezuttal
nincs médom. Néhany kiemelkedd pillanat — a folyo, aho-
gyan az ellentétek megjelenitett 6rvénye hullamzik, csupa
sodras, csupa alattomos lendiilet, csupa hamis elnyugvas.
Vagy egy szoborjaték, amikor a két harcos a harc utan
szemben all egymassal a folydnal, pillanatnyi pihenében.
Torténetesen ugy esett, hogy én voltam az egyik, Jonothan
a masik. Ahogy a szemembe nézett, mar attol ,,igazi” har-
cos lettem, noha semmi mas nem tortént. Csak alltunk ott
percekig, elhangzott néhany téredezett szd is, egy parbe-
széd foszlanyai — és zugott kozottiink a folyo.

Késoébb, ,képes” szitudcidban az egyik harcost szem-
besitette mintegy a masik gondolataival — varandos, majd
babajat ringaté kedvesének képével. Azzal, akit otthon
hagyott, aki visszavarja. A dofés pillanatat megallitva a
szembenallok a masik szemében, a masik szemével latjak
egyszercsak ezeket a képeket. Es mindenféle manipulcié
nélkiil lehanyatlik a kéz.

Talalkozas 3.

Reklamszoveg egy eskiivérél — hogyan szervezziik toké-
letessé ¢életiink nagy napjat? Fatylak, ruhdk, koszoruk,
party-szerviz... ligyeljiink a leendd anyodsra és némely

3 Az ¢lménybeszamold utan — kovetkezd szamunkban — elemz6 irast is szeretnénk kdzdIni Jonothan Neelands kurzusarol. (4 szerk.)
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nagynénire. Fényképek a kirakatban, mosolygdé parok.
Majd snitt; Gjsaghirdetés: ,eskiivéi ruha, jegygyiiri el-
add”.

Jonothant a torténetben a folyamat érdekli, hogy ho-
gyan is jutunk el a nagy happy-ségtél az end-ig. Megmu-
tatta a gyakorlatok soran, hogy a problémak sokszor ott
rejtéznek a mosolyok, gesztusok mogott mar az eskiivoi
képeken is. Tobb szempontbol hallunk térténeteket — igy
tanuljdk meg a jatékban részt vevok, hogy minden torté-
netnek legalabb két oldala van. A parhuzamosan futo
narraciok jellemeket bontanak ki — mindenkinek megjele-
nik a nyilvanossag felé és a maganéletben hasznalt arca is.

A nap folyaman az alkalmazkodas, a dramai szituaciok
kibontasa kap hangsulyt. Es persze megint sok jaték...

Talalkozas 4.

Ez a talalkozas domindnsan elméleti jellegli. Jonothan so-
kat beszél, arrol is, hogy milyen szinhazat szeret — az Ggy-
nevezett ,brechti” all hozza kozelebb, a ,valtoztatds”,
ugyanakkor a csoportjat sztanyiszlavszkiji modszerek
alapjan igazgatja. A jO szinhdzban a kétféle modszer
egyiittesen hozza meg a gyimolcsét. A drama koherenci-
ajat viszont a tisztan kijelolt cél adja.

Mi is a kiilonbség a szerepet jatszo gyerek és a szinész
kozott? A szinész tudja, hogy mi mozgatja a figurat, a
gyerek nem — ezért kell vele forditottan, idérendben ug-
ralva jatszani dramat. A tetépont utan nézni meg a kezde-
teket, majd aztin a jovét stb.

A gyerek ugyanis nem felépiti a figurat, hanem jatssza,
altalaban a konfliktusbol kiindulva. Elész6r olyan hely-
zeteket kell a gyerekeknek atélniiik, amelyeket ismernek,
ismerhetnek, akkor is ha szindarabroél, akkor is, ha drama-
rél van szo, amit esetleg 6k ,,irnak”.

A drama jo médszer arra, hogy szinhazat tanitsunk, de
a szinhaz jo arra, hogy a dramat segitse; a szemléletmod,
ami a kett6t egyiitt jellemzi, az szamit igazan, és az, hogy
mi atanitas célja.

Sz6 esik itt arrdl is, hogy miként tervezziink dramat,
magyarul hogyan épitsiik fel a drdma mint tantargy tan-
tervét. Kicsit bonyolult attételek — most el6szor érzédik,
hogy zavar a forditas —, aztan nagyon egyszerlinek latszik
minden. (Valoszinli, hogy valamely résztvevé majd ko-
molyan atiilteti a Jonothantol kapott alapot.) Engem a
torténetek vonzanak, Jonothan torténetei, és a bel6lik 1ét-
rejovo jaték.

»A zsur” keriil ma teritékre... jokedvlii gyerekzsivaj
odabenn — maganyos, kizart fiu, szeretetbdl kissé meg-
nyomoritva, kiviil. Mi a kiviilallas oka, a kiviilre keriilés
folyamata, hol és meddig kegyetlen a gyermek, hogyan és
miért kegyetlen a felndtt? Sok-sok kérdés fogalmazodik
meg, a fajgyildlettél a massagig. A dramabol megtudhat-
juk, hogy milyen emberek vagyunk. S ami csodalatos,
ahogyan Jonothan is megjegyzi: Peter, a fiu, két oéraval
ezeldtt még nem létezett, egyikiink sem tudott réla, ennyi
id6 elteltével azonban ugy beszéliink réla, a problémairdl,
az életérdl, mintha valdsagos hus-vér személy lenne. Ez is
adrama csoddja.

(Es Neel megint elbiivols, amikor szerepbe 1ép.)

Talalkozas 5.

Az utolso(?). Osszegzés. Komoly beszélgetések, miért és
hogyan is kéne ezt csinalni. K6z6sségi miifaj, ahol barmi,

ami torténik a kozosségben és a kozosségért torténik, s
mindekozben a gyerek tapasztalata a 1ényeg. A tapasztalat
elvész, ha csak beszéliink rola.

,,Ott kellett volna lenned!” —
az élményt.

M ottonak ez az utols6 mondat is jo lenne. De még sok
minden kivankozna ide.

A komoly beszélgetést kdveti az iinnepibb, a bucsu.
Elkésziil az ,,Aranykapu” — (Rozika néni és Jozsa Kata
vezényletével) — a pilinkdsdi kiraly (ezuttal Neel) atvonul
alatta, szo6l a dal (jo dolog, hogy ilyen szépen tudunk még
egyiitt énekelni, Jonothan meg is jegyzi, hogy bezzeg
naluk ilyesmi nem jonne &ssze...) — aztan hervadozni kez-
denek a koszoruk. Cimcserék, gyors fotok... (Gabnai Kati
elszaladt és gyorsan elé is hivatta, hogy elvihessiik ma-
gunkkal)... aztan vége.

Ami még hatravan: ezt a par napot rendbeszedni, 6sz-
szegezni, beépiteni a munkiba a hozadékat. Elménynek
bizonyosan megmarad.

csak igy lehet elmesélni

*

Villam-interjui Jonothan Neelands-szel

— 20 éve foglalkozik dramadval, meg lehetne fogalmazni az
on ars poeticajat?

— Nagyon egyszerli ez. A drama szerepe az ¢életiinkben,
hogy felfedezziik, hogy kik vagyunk és kikké valhatunk.
Az emberi lélek és az emberi helyzetek felismerése, felfe-
dezése, illetve felismertetése és felfedeztetése a feladatom
— a szinhaz hagyomanya is erre tanit.

— Mit jelent a drama szinhdzzal valo szorosabb kontaktu-
sa?

— Amikor a hagyomanyos szinhazr6l beszéliink, a modern
szinhazra gondolunk. Am nem olyan régen volt, hogy a
szinhaz elvalt a valosagos kozdsségi élménytdl és felvo-
nult a szinpadra. Sok helyiitt még ma is olyan szerves ré-
sze az ¢életnek a szinhdz, mint az, hogy bevasarolunk... A
hozzaallas azonban kétélli, a dramat és a szinhazat azon-
ban mindenképpen kozeliteni kell egyméashoz.

— Voltak-e megtarto élményei a dramatanari palyan?

— Attél kezdve, hogy megismertem, mindig ezt akartam
csinalni, és soha nem akartam még abbahagyni ezt a tevé-
kenységet. Elményem pedig rengeteg volt.

— Sokfelé, sokféle emberrel dolgozott mar. Kiilonbozott-e
valamiben t6liik a mi csoportunk?

— Minden csoport mas. Akik bejonnek az elsé napon, azok
azonban mar nem azok, akik elmennek az utolsén. Az
egyltt dolgozas sokkal mélyebb és emberibb kapcsolatot
teremt, mintha csak taldlkoznank. fgy volt ez most is. Ami
pedig azt illeti, én 6riilok, hogy nem turistaként ismertem
meg Magyarorszagot, egy kultarat, hanem emberekhez
kotédden, akiknek torténeteik vannak. Ez az én kivaltsa-
gom, torténeteket viszek magammal. A harcosok, akikrél
a masodik napon jatszottunk, az lesz az én ,budapesti
dramam”. Ahogyan ott a két harcos szemben allt egymas-
sal, egyszercsak azt éreztem, hogy valdban ott allok a ma-
gas hegyek kozott, egy falu all a hatam mogott, és zug
eléttiink a folyo. A csoporttal valé munkéban pedig volt
egy varatlan és meglepd élményem, az ,,0rvényes tanc” —
szintén a ,,harcosokban”, az dobbenetes volt, és egyaltalan
nem szamitottam ra, hogy ilyen varidcidokat ad majd ki,
emocidkban, mozgasban egyarant.
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A dramatanitas helyzete
Nagy-Britanniaban

Szauder Erik

Hossza id6, 13 év 6ta elBszor jelent meg teljes korli jelentés a dramatanitas helyzetérdl Anglidban4, 1998
oktoberében.

A jelentés kiilon érdekessége, hogy nem az ,.eleve elfogult” dramatanar-szovetségek (az NATD vagy a
National Drama), és nem is a kormdnyzati hivatalok, hanem a szerkezetiiktdl fiiggéen 11-13 vagy 11-16
évesek nevelését ellatd iskolak (secondary schools) igazgatdinak orszagos egyesiilete kezdeményezésére
sziiletett meg. A kiadvany, melyben elvi allasfoglalasok, a jovore vonatkozo ajanlasok, rovid esettanulma-
nyok és orszagos attekintést biztositd adatok is helyet kaptak, mar cimében is sokatmondo: A drdma szabad-
da tesz!S

Az alabbi ismertetés hattereként mindenképpen el kell mondanunk a kdvetkezoket: az 5-16 évesek oktata-
sat meghatarozo, kotelezd érvényli brit nemzeti tanterv a dramat valaszthatd rész-tantargyként kezeli, az
anyanyelv keretein beliil. Ett6l fiiggetleniil az egyes iskolak sajat, helyi tanterveikben mas szerkezetben is
megajanlhatjdk a drama oktatéasat, illetve a tanuldk a 16 éves korukban teendd ,.érettségi” (GCSE, General
Certificate of Secondary Education) egyik tantargyanak is valaszthatjak azt. Az emlitett iskolaknak tehat —
melyeket a tovabbiakban, az egyszertiség kedvéért felso tagozatos iskolaknak fogunk nevezni — jelentds sze-
rep jut atanulok ismereteinek megalapozasaban, a (mi fogalmaink szerinti) kozépiskolai oktatas el6készité-
sében. Mivel ezt mindannyian elismerik, a fels6 tagozatos iskolak szoros munkakapcsolatot tartanak fent a
kozépfoku oktatasi intézményekkel, s e folyamat része az oda-vissza hat6 ajanlasok megfogalmazasa is.

Mielétt a jelentés ismertetésébe fognank, ki kell térniink még egy tovabbi fogalom magyarazatara is. Ha-
sonldan a magyar NAT-hoz, a brit nemzeti tanterv is fejlédési-ellenérzési szakaszokban gondolkodik. Az
egyes szakaszokat ,,kulcs-szinteknek” (key stages, KS) nevezi. Az 1988-as oktatasi torvény, és az altala sza-
balyozott tanterv Anglidban és Wales-ben négy KS-t kiilonboztet meg: a KS1 az 5-7 évesek, a KS2 a 8-11
évesek, a KS3 a 12-14 évesek, a KS4 pedig a 14-16 évesek oktatasat-nevelését és szakaszvégi ellen6rzo
vizsgait magaba foglal6 id6szak.

Az aléabbiakban megkisérlem bemutatni a jelentés egyes gondolatkoreit, megallapitasait, illetve idézem
azokat a szdmadatokat, melyek az orszagos felmérés eredményeit tiikkr6zik. Amennyiben nem elengedhetet-
len, sem megjegyzésekkel, sem magyarazatokkal nem szakitandm meg az ismertetést. Nem célom ugyanis,
hogy én magam vonjam le a kovetkeztetéseket. A jelentés részben maga is megteszi ezt, a magyar olvasd
pedig, remélem, ugyis a maga szija ize szerint alakitja majd ki véleményét az alabbiakrol.

A jelentés altalanos megallapitasai

A statisztikak tantsaga szerint az iskolak kozel 75%-a kezeli a dramat kotelezo targyként a KS3-ban, de
ezeknek csupan 2%-a rendeli azt ala az anyanyelvi oktatasnak. Ez utobbi iskolakban jelentds eltérések mu-
tatkoznak a dramat tanitdo pedagogusok felkésziiltsége tekintetében (1d. a statisztikai tablazatokat). Egyértel-
miien kimutathatd, hogy a nem-szaktanar pedagogusok alkalmazasa dramatanarként az eredményesség és a
tevékenység iskolai rangjanak rovasara megy.

A fennmaradé 25% esetében a drama valtozo, de altaldban kis szerephez jut. El6fordul, hogy csak a két-
nyelvi (pl. afro-azsiai vagy indiai szarmazasu) tanulok szamara kotelezd, vagy része egy forgo rendszerben a
természettudomanyok — tanulasi képességek fejlesztése — drama ,,haromszdgnek”.

Ahol van dramatanitas, ott az iskolak 55%-aban 6nall6 tantargyként kezelik a targyat. Az altalanos kép-
zést nyujto iskolakban (comprehensive schools) aszerint valtozik a kép, hogy fiu- vagy leanyiskolarol van-e
sz6. A fitknal tobbnyire az angol nyelven beliil, mig a lanyoknal a miivészeti targyak kozott jelenik meg a
drama.

A KS3 tapasztalatainak 6sszefoglalojat két — iskolaigazgatok jelentéseibdl szarmazo — idézet zarja:

A dramanak helye kell legyen a nemzeti tantervben!”

4 Pontosabban: Angliaban és Wales teriiletén, a tobbi orszagrészre ugyanis a nemzeti tanterv (National Curriculum) nem vonatkozik.
A kiadvany teljes cime: (Drama Sets You Free; A survey of the position of Drama in the curriculum of secondary schools,
undertaken by the Secondary Heads Association, October 1998.)

5 Az id8sebb nemzedékhez tartozok szaméra ez a mondat az eurdpai kontinensen rossz emlékii asszociaciokat kelthet, ez a jelentés-
réteg azonban Nagy-Britanniaban egyaltalan nem érvényesiil.
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., Nevetséges, hogy a dramdanak nincs 6nallo statusza a nemzeti tanterv keretein beliil. Azaltal, hogy az
angol nyelv ,,részekent” kezeljiik, szem eldl veszitjiik mindent dthato jelentoseget.”

A KS4 tanarai egyértelmiien és tobb izben jelezték mar — és nem csupan a drama teriiletén —, hogy a sza-
kaszvégi vizsgakovetelmények nagy mértékben megnehezitik munkéjukat, mert a rendelkezésre all6 idé nem
elegendd a feladatok elvégzésére. A nem kotelezd vagy ,,masodrendi” targyak igy folyamatosan hattérbe
szorulnak. Ez tortént példaul a dramaval is a kételezd technologia- és idegennyelv-oktatas bevezetésekor.

Mindezen nehézségek ellenére az iskolak 80%-aban van lehet6ség a drama tanitasara-tanulasara. (Tovab-
bi részleteket 1d. a statisztikai tablazatokban.) A KS4 tanarai altalaban egyetértenek abban, hogy a drama a
miivészeti nevelés részeként helyet kell kapjon az oktatasban. Ennek biztositasa érdekében egyes iskolak ki-
dolgoztak azt a megoldast, hogy két szemeszteren at minden KS4 tanuld jar vizualis miivészeti, zenei vagy
dramaorakra, majd két tovabbi szemeszteren keresztiil a valasztott vizsgatargy foglalkozasain vesz részt.

Kulturalisan érdekes — és elsdsorban a vidéki, kisvarosi vagy kisebbségi kozosségek értékszemléletét tiik-
roz6 — jelenség, hogy a KS4 tanuldk koziil a lanyok jelentdsen gyakrabban valasztjak a dramat, mint a fiak.

A GCSE vizsgaeredmények kapcsan altalanosan elmondhatd, hogy a tanulok kedvvel és sikerrel vizsgaz-
nak dramabol. Az iskolék 83,3%-a arrdl szamol be, hogy a dramavizsgakon elért eredmények jobbak (néhol
sokkal jobbak) a mas tantargyakbol elért vizsgaeredmények atlaganal; 12,4% azonos szintiinek értékeli a
vizsgakat, mig csupan 4,3% jelzett rosszabb érdemjegyeket. Azt azonban minden iskola elismerte, hogy a jo
eredmények egyaltalan nem annak tudhatok be, hogy a — kdzpontilag szervezett és allami feliigyelok jelen-
1étével zajlo — vizsgak tal konnylek volnanak.

A 16 évesek tovabbtanulasanak lehetéségei a dramaban
Az iskolak egy része a tanulok 16 éves kora utan is ajanl kiillonb6z6 képzési formakat. Ezek kozott vannak
olyanok is, ahol a fiatalok alap- és emelt szintli” Szinhazi tanulmanyokat folytathatnak.

Ezekben az iskolaban esetenként problémaként jelezték a csoportok kis 1étszamat, a dramat valasztok
személyiségének éretlenségét, illetve a fiatalok tanulményainak egyetemi ,,hasznossagat” illetd sziiléi aggo-
dalmakat. Pozitivumként emliti a jelentés ugyanakkor, hogy szamos iskolaban van tantervt6l fiiggetlen dra-
Mma- és szinhdztanitas, mely az évi egy produkcio elkészitése mellett a kommunikacios képességek fejleszté-
sére és az Onbizalom erdsitésére koncentral. Megemlitenek olyan iskolakat is, ahol a szakmunkas-képzést
részben dramatandri segitséggel kivanjak megvalositani.

Dramatanitas a tanterv keretein kiviil

A jelentés szerint majd minden iskoldban van valamilyen lehetéség tanéran kiviili dramamunkara. Csupan az
intézmények 5,7%-a jelezte, hogy naluk nem folyik ilyen tipusi munka. Az iskolak tobbsége szoros kapcso-
latot tételez fel és szorgalmaz a tanodrai keretben, illetve azon kiviil zajlé drama kdzott, mig egyes helyeken
teljes mértékben kettévalasztjak e tevékenységformakat. A tandran kiviili tevékenység tobbnyire valamilyen
produkcios format 6lt, de vannak projekt-tipusti vagy versenyszerli formak is (a részleteket 1d. a tablazatok-
ban).

A tandran kiviili dramamunka tanodrai teljesitményre gyakorolt pozitiv hatasat az iskolak 90%-a elismeri.
A legtobb helyen a kiilonbozd képességek, tevékenységformak pozitiv transzferhatasait emelik ki, illetve a
kiilonb6z6 képességili vagy etnikai hovatartozasu tanulok egylittmikodésének kedvezd hatasait hangstlyoz-
zak. Ahogy az egyik, a jelentésben idézett pedagogus fogalmaz: ,, 4 tandran kiviili munka a kirakat, a tan-
tervi munka a mithely.”

Problémaként jelzik, hogy a produkciokra valo felkésziilés sok iddt vesz el mas nem-tandrai tevékenysé-
gektdl, illetve kevés id6t €s energiat hagy a fiatalok tanorai felkésziilésére.

Azok a tanarok, akik a tandrai munkat élesen elkiilonitik a tanéran kiviili tevékenységektol, mind a KS3,
mind a KS4 teriiletén azzal érvelnek, hogy mig a tanérai munka az adott korosztaly szamara lényeges prob-
1émak feldolgozasaval foglalkozik, addig a tanéran kiviili munka kizardlag a produkciora koncentral. Elis-
merik, hogy a két tevékenység kozott sok a hasonlosag, ugyanakkor kimondjak, hogy az dnként vallalt mun-
kaban nem érvényesithetok a tanorai elvarasok. Vannak tovabba olyanok is, akik a drama és a szinjatszas
0sszemosodasat kivanjak megeldzni a teriiletek szétvalasztasaval. ,, Ahelyett, hogy a tanulok fejlodését szol-
galnd, a tanoran kiviili drama egyre inkabb PR-tevékenységgé valik, és ekozben elveszti oktatdsi-nevelési
értékeit” — fogalmaz egyikiik.

6 Nagy-Britanniaban az alap- és kdzépfokl oktatasban is az évharmadok érvényesiilnek. Az 6szi kb. oktobert6l decemberig, a tavaszi
janudr végétdl aprilisig, a nyari pedig kb. majus kdzepétdl julius végéig tart.

7 Az O-level (alapfok) megszerzése minden tantargy esetében a kdzépfoku oktatas lezarasat jelenti. Azok a tanuldk viszont, akik va-
lamely targybol egyetemi képzésre szeretnének jelentkezni, A-level (emelt szintll) vizsgat kell tegyenek, melynek eredménye egyben
,,belépd” is a felsdoktatasba.
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A jelentés végkovetkeztetései

Zar6 fejezetének bevezetdjében a jelentés szerzoi ugy fogalmaznak, hogy a bizottsdg nem kivan konkrét

gjanlasokat tenni sem a brit nemzeti tanterv szerkezetét, végrehajtasat, sem pedig a dramatanitas iskolai he-

lyét vagy a dramatanar-képzést illetéen. Ezzel egyiitt olyan megallapitasokat tesznek, amelyek az orszagos
felmérés eredményeit figyelembe véve akar ajanlasokként is olvashatoak. A jelentés fobb kovetkeztetései az
alabbiak:

e anehézségek ellenére a dramanak az iskoldk és szakiskolak tobbségében jol koriilhatarolhaté helye van;

e bar logikailag indokolt, hogy a drama a miivészeti targyak kozott jelenjen meg, szerencsés lenne, ha a
targy oktatasat minden iskolaban kiilon szak-munkak6zosség gondozna;

e a drama, barmely mas tantargyhoz hasonloan, specialis szakképzettséggel rendelkezé pedagdgusokat ki-
van;

¢ nem tekinthetd automatikusnak, hogy a drama az angol nyelv részeként jelenjen meg, illetve hogy a tar-
gyat anyanyelv szakos tanarok oktassak;

e a megfeleld specialis tanterem és tantervi idé biztositasanak a jelenleginél nagyobb figyelmet kell szen-
telni;

o a helyi oktatasiigyi hatosagoknak a jelenleginél nagyobb szerepet kell vallalniuk a dramatanitas financia-
lis és szaktanacsadoi jellegli megsegitésében;

o rovidlatd gondolkodasra vall, és ellentétes hatést fejt ki, hogy az iras-olvasas tantervi hangstlyozasa ér-
dekében egyes iskolak csokkentik a dramdra forditott idot;

e a KS3 és KS4 folyaman a dramat az elméleti jellegii tantargyak és a személyiségfejlédés hatékony segi-
téjeként, elengedhetetlen Osszetevojeként kell kezelni;

e a GCSE-re valo felkészités folyamatét rendszeresen feliil kell vizsgalni, és meg kell gy6z6dni arrél, hogy
az valdban a tantargy célkitlizéseit szolgalja-e;

e anagy sikerd, tandran kiviil zajlé dramamunkénak semmi esetre sem szabad hattérbe szoritania a tanitasi
drama altal tanulokra gyakorolt pozitiv fejleszt6 hatast — az iskolaknak meg kell talalniuk a két tevékeny-
S¢g kozti egészséges egyensulyt.

e amennyiben valamely iskolaban nem szaktanarok tanitjak a dramat, elengedhetetlen a tanarok folyamatos
tovabbképzése;

e a drama altal kifejtett, minden egyes személyiségteriiletet érintd pozitiv hatas a munkavallalasra valo fel-
készitésben is megmutatkozik, és igy minden tanuld jovojét kedvezden befolyasolja;

e aziskolaknak gondoskodniuk kell arrél, hogy az ott dolgozok mindegyike felismerje a tanitasi draima és a
szini tevékenység értékét az egyes tanulok, valamint az egész kozosség életében;

e bar a dolgozok mindegyikének tamogatasa fontos, leglényegesebbnek mégis a szakértelemmel biro, lel-
kes és elkotelezett, az iskolaigazgatd tamogatasat élvezo pedagdogus munkajat kell tekinteni;

e az iskolai szini el6adasok jelentdsége, illetve az iskola kozosségi tudatanak alakitasaban jatszott szerepe
nyilvanvalé — ebbdl kovetkezik, hogy a folyamat egészének iranyitasa mind idétervét, mind az iskola
dolgozobira gyakorolt stressz minimalizalasat tekintve dontd fontossagu.

A fenti megéallapitasokat kovetden, a jelentés zard gondolataként azt olvashatjuk, hogy a dramatanitas
mindségi visszaeséseiért, a kudarcos helyzetek szamanak novekedéséért, a prioritdsok megsziinéséért és a
jelentés altal felvazolt tovabbi nehézségekért egyértelmiien a nemzeti tanterv szerkezete, a drama 6nalldsa-
ganak megvonasa a felelds. A jelentés szerkesztdi hangstlyozottan allast foglalnak amellett, hogy a drama-
nak vissza kell adni 6nall6 tantargyi statuszat a nemzeti tanterven beliil, ugyanakkor nagy gondot kell fordi-
tani arra is, hogy a jelenleg érvényes, kis mérték{i tanszabadsagot biztosito eldirasok ne béklyozzak meg a
dramat, azaz ne szoritsak sziikségtelen korlatok kozé a dramatanitas kreativ jellegét.

Egyes olvasok szamara talan meglepd modon — a britekrdl kozszajon forgd sztereotipidkat pedig élesen
cafolva — a dramatanitas helyzetét elemz0 jelentés a kovetkezd, tipografiailag tobbszordsen is kiemelt mon-
dattal zarul:

[R4d

wDrama nélkiil az iskolanak nincs lelke

Nem hiszem, hogy ehhez barmit is hozzatehetnénk, vagy hozza kellene tenniink. Nézziik tehat a kotet
mellékleteként szerepld legfontosabb statisztikai adatokat.

V AN-E ONALLO DRAMA-MUNKAKOZOSSEG AZ ISKOLABAN?
0OSszZES IGEN IGEN, AZ NEM NEM, DE AZ
VALASZADO ANYANYELVEN ANYANYELVEN
BELUL BELUL EL-
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KULONUL
ALLAMI ISKOLAK
Vegyes 537 52,5% 15,5% 13,4% 18,6%
Finiskolak 35 37,1% 2,9% 31,4% 28,6%
L eanyiskolak 43 18,6% 20,9% 18,6% 41,9%
NEM ALLAMI ISKOLAK
Vegyes 31 58,0% - 22,6% 19,4%
Fitiskolak 22 59,1% - 13,6% 27,3%
L eanyiskolak 58 51,% 6,9% 13,8% 27,6%
OSSZES
726 [ 50,1% 13,4% 15,0% [ 21,5%
PEDAGOGUS-LETSZAM (OTT, AHOL AZ ANYANYELVBE EPITVE TANITJAK)
OsszES AZISKOLAK PEDAGOGUS- SZAKKEPZETT
VALASZADO %-ABAN LETSZAM PEDAGOGUSOK
ALLAMI ISKOLAK (OSSZES)
V egyes 539 21,5% 625 33%
Finiskolak 36 44,4% 75 26,7%
L eanyiskolak 47 40,4% 99 24,2%
GRAMMAR SCHOOLSS
|48 50% 114 18,4%
NEM ALLAMI ISKOLAK
Vegyes 31 38,7% 52 13,5%
Fiuiskolak 22 40,9% 56 16,1%
L eanyiskolak 58 30,5% 75 24,0%

AZ ISKOLAI DRAMAMUNKA KULSO TAMOGATOI
Ossz. |Nincs  v.|Tanacsadok |T.1.E. Szinhazi Heri9 Egyébw Koltség- Ingyenes
kevés CSsop. téritéses

Helyi 6nkormanyzathoz tartozé iskolak

497 213 | 33 | 332 | 151 | 127 | 32 | 626 | 288
Allami tamogatasbol fenntartott iskolak

125] 272 | 192 | 256 | 192 | 256 | 72 | 728 | 80
Onallé gazdalkodasu iskolak

111] 432 | 8,1 | 81 | 261 | 63 | 144 | 468 | 16,2

A DRAMATANITAS HELYZETENEK JELENLEGI TENDENCIAJA
OsszES EROSODIK V ALTOZATLAN GYENGUL
VALASZADO % % %

ALLAMI ISKOLAK

Altalanos képzést nyujtd 572 50,5 37,4 12,1
Grammar School 47 66 25,5 8,5
NEM ALLAMI ISKOLAK 110 69,1 28,2 2,7
ISKOLAK OSSZESEN 732 54,4 35,1 10,8

L 2

8 Els8sorban human képzést biztosito felsd tagozatos allami iskolak. (4 szerk.)

%A helyi tamogatas forrasa lehet valamely miivészeti csoport, dramatanar-egyesiilet vagy -halozat, a személyes kapcsolatok és a
szinhazak. (4 jelentés szerzéinek megjegyzése)

10 Ezen beliil példaul iskolakban dolgoz6 miivészek és més szakemberek, fiskolai vagy egyetemi tanszékek, vizsgabizottsagi tagok.
(A4 jelentés szerzdinek megjegyzése)
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Olvasonaplo

Mohay Péter: Jatékok kicsiknek és nagyoknak

A kiadvany!l 55 jatékot mutat be — a budapesti ELTE Trefort Agoston Gyakorloiskola matematika szakos
vezetOtanara kedvenc jatékait, gyakorlatait valogatta egy kotetbe. Bevezetdjében leirja, hogy ezeket a jaté-
kokat a szakirodalombol, kollégaitol, didkjaitdl tanulta meg. Jatékgyiljteményében nincs egységes rendszer,
a jatékok nem épiilnek egymasra, sorrendjiik a cimek alapjan az abc-t kdveti. A szerz6 (akirdl konyve alap-
jan érezhetd, hogy szakmailag felkésziilt és rutinos a gyerekekkel valo munkaban) bizik abban, hogy aki
hasznalja konyvét, az rendelkezik némi pedagogiai érzékkel és improvizacids képességgel — ezzel szemben
aki foglalkozott mar dramapedagogiaval vagy amatdr szinjatszassal, esetleg mindkettovel, annak szamara
szinte minden jaték ismerds lehet.

Tobb jaték, gyakorlat leirdsanal volt olyan érzetem, mintha a szerz6 tobbet tudna az egyes jatékokrol,
mint amennyit velem, az egyszeri olvasoval kozol. Az instrukciok viszonylag pontosak, de egy-egy jaték
utan — idonként — tanacstalanul iltem a konyv folott, s kinlédva probaltam elképzelni, vajon nekem hogyan
is  kellene ezt jatszatnom a  gyerekekkel, mit is reagalhat majd a  csoportom...
A jatékokhoz megjegyzések is tartoznak, melyek segitséget jelenthetnek ugyan a jatékvezeté pedagodgusok-
nak, de afenti bizonytalansigomat nem minden esetben oldottak.

A jatékok leirasanal nem kapunk tampontot az alkalmazas életkori hatarait illetéleg — a szerz6 az olvasora
bizza a dontést, hogy egy adott jatékot 10 évesekkel, vagy éppen 18 évesekkel jatszat.

A gylijteményt a felhasznalt szakirodalom rovid jegyzéke zarja — ez lehetdséget ad arra, hogy elinduljunk
a konyvtar felé, és utananézziink, vajon mas konyvek, mas szerzok mit is k6zolnek az 6sszegyiijtott 55 jaték-
rol.

*

Belinszki Jozsef: Suliszinhaz

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Pedagogiai Intézet kiadasaban megjelent konyv1? egyarant szol a peda
gogusokhoz és a didkokhoz — biztatd iizenetet kapunk a kotet elején a szerz6tdl, kiilon a gyakorld tanarok,
kiilon a diakok.

Belinszki konyvét harom fejezetre osztotta, részletesen ir a kommunikaciorol, a beszédtechnikarol és be-
illesztett egy szoveggylijteményt is, mely olyan verseket tartalmaz, amelyekkel akar egyiitt, akar 6nalléan
lehet gyakorolni atiszta kigjtést, beszédet.

A fejezeteket témakorokre bontotta a szerzd. Ezekben rovid, de jol felépitett gyakorlatsor, szinhazi kife-
jezések értelmezése, egyéni és csoportos feladatok, képértelmezések, osszefoglald kérdések, verselemzésre
¢s rajzolasra, képi gondolkodasra alkalmat ad6 gyakorlatok vannak. Az egyszeriibb hasznalat kedvéért a té-
makoroket egyezményes jelek tagoljak, melyek segitséget adnak, informaciot kdzolnek az olvasdval.

A szerz6 pontosan ¢s stilusosan beszél a testtartasrol, az arcjatékrol, a gesztusokrol, az 61tdzkddésrdl és
az improvizaciordl is. A beszédtechnikarol szolo fejezetben részletezi a helyes 1égzéstechnikat, a hangkép-
z¢€st, a kiejtést, s6t, 6nallo témakor a kifejezés.

A konyv nem csak feladatokat és gyakorlatokat tartalmaz, de fényképeket is. Sajnos ezek nyomdai min6-
Sége elég gyatra, igy sok esetben egy-egy fénykép tobbet sejtet, mint kifejez.

Belinszki Jozsef jol és érthetéen fogalmaz, konyve szines és izgalmas olvasmany, mely tankonyv lehet a
szinhazrdl, a szinészmesterségrol és a dramapedagogidban stirtin hasznalatos jatékokrol, gyakorlatokrol.

*

Belinszki Jozsef: Sulikomédiak

Belinszki Jozsef — ahogy konyve!3 el@szavaban is irja — gyakorld pedagdgus és szinjatszd csoportvezetd.
Kotetében hét olyan komédiat ad kozre, ,,amely mar kiprébalt, jol miikodd darab”. A szindarabokat sajat
maga irta/dramatizalta, illetve igazitotta csoportjai igényeihez. Elészavaban arra biztatja az olvasét, ,,rende-

1 Mohay Péter: Jatékok kicsiknek és nagyoknak. Foldgyiimélcse Bt., Bp. 1999.

12 Belinszki Jozsef: Suliszinhéz. Kreativ jatékok kicsiknek és nagyoknak, Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Pedagdgiai Intézet, Nyir-
egyhaza, 1997.

13 Belinszki Jozsef: Sulikomédiak. Kreativ jatékok kicsiknek és nagyoknak, Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei Onkorményzati Hiva
tal, Nyiregyhaza, 1997.
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zOtarsait”, hogy a kozreadott forgatokdnyveket tekintsék nyersanyagnak, batran alakitsak azokat sajat cso-
portjukhoz. A darabokat egyarant ajanlja altalanos és kozépiskolai szinjatszo csoportoknak.

Gyermekszinjatszo csoportoknl (s altalaban az amat6roknél) minden darabvalasztasnal felmeriil6 prob-
1éma és kikertilhetetlen a ,,de j6 lenne a csoportban mindenkinek szerepet adni!”-helyzet. Sok eléadast az a
két-harom fészerepld viszi el a hatan, aki a legnagyobb szerepet, ezzel egyiitt a legtdbb szdveget is kapta,
mig a csoport nagy része pedig ekozben kénytelen végigstatisztalni a jatékot, dromteleniil és mechanikusan.
Belinszki Jozsef hét atdolgozott komédiaja szerencsére elkertili ezt a csapdat, a szerzd érezhetden iigyelt ar-
ra, hogy a csoporton beliil mindenki kapjon jatéklehetoséget.

A szindarabok tobbsége nagyobb létszamil csoportoknak is megfelel, megadva a jatszoknak az esélyt arra,
hogy ki-ki a maga tudasa, tehetsége szerint vallaljon részt az eléadasban. A forgatokonyvek szerkezete pon-
tos és atgondolt, ritmusuk toretlen, lendiiletes — atszéve joféle humorral, kiszélasokkal. A szituacidk leheto-
séget adnak a probafolyamat soran az improvizacios munkara, ami egy jol miikodé szinjatszoé csoportban az
eredeti, megirt helyzetek valtoztatasat, atformalasat is eredményezheti.

Egervari Gyorgy
*

Belinszki Jozsef: Zenés suliszinhaz

A tavaly megjelent kotetben!4 négy zenés szinjatékot olvashat a miifaj irant érdeklddé tanar és didk. A szer-
z6 el6szava hasznos tanacsokkal latja el az alkotni vagyokat. A recept a kovetkezé: Hozzunk 1étre olyan mii-
veket, ,,amelyeket a j6 szandéka amator is képes megvaldsitani a szinpadon”. Sajat elgondolasunk szerint
batran valtoztassunk a kdzzétett darabokon, feleldsségteljes feladatokat bizva a tanuldkra is (a megjelentetett
dalszovegeket példaul diakok irtak), igy megsziilethet ,,a k6zos alkotas 6rome”.

A kotet elsé miive, az Orwell-kisregénybdl késziilt Allatfarm izgalmas helyzeteivel, érdekes figuraival,
¢lvezetes nyelvezetével kiemelkedik a darabok koziil. Kisebb hibai ellenére is ajanlhatd nyersanyag, foként
tapasztaltabb csoport szamara. A megvalositas eldtt azonban gondoljunk 4t néhany dolgot. A keretjaték elsé
része — panik egy beragadt liftben — jo feliitésnek tiinik, mely megalapozhatja az eldadast, lendiiletet adhat
annak. Am a keret masik fele csupan egyike a darab harom lezarasanak (elébb egy kovethetetlen idéugras
torténik Allatorszagban, majd visszatériink a liftben 1évé emberekhez, végiil a findlé kovetkezik...). Talan
érdemes lenne az addigi linearis rendet, a jelenetek kdvetkezetes egymasra épiilését kevésbé megbontani a
jaték végén.

Az Allatfarmmal kapcsolatban felmeriilé masik probléma a konyv tobbi darabjat is érinti. Zenés szinja-
tékokrol 1évén szo6 zeneileg igényesebbek lehetnének a mellékletben ajanlott dalok. Egy musical sikere nagy-
részt a zenés-tancos betétek szinvonalatol fiigg, am — megkockaztatom — fantasztikus koreografiat latva is
felbdszitheti a néz6t a hallgathatatlan zene...

Karinthy novellaja alapjan sziiletett a Tanar Gr kérem avagy reggel hétkor cimii rovid szinjaték. Nagy
elénye, hogy kezd6 — altalanos iskolas — szinjatszokkal is megvalosithato, sok szereplds darab.

Ismét egy novella-feldolgozas: Ungvary Zsolt 6tletébdl késziilt a Gergd rajzai cimil zenés jaték. Szerke-
zetében ez hasonlit leginkabb egy dramahoz, kontextusaban ez 4all legkozelebb a gyerekek életéhez. (Adott
egy osztaly, azon beliil a ,,protekcios” f6hos, akit a tobbiek utalnak. Egy bator, tanarellenes akcio segitségé-
vel atmenetileg maga mellé allitja a tarsait, de azok ujfent elfordulnak t6le, mikor biintetés helyett ismét di-
cséretet kap a felndttektdl...) Kar, hogy az életkozeli helyzetet itt-ott erdsen lerontjdk a modoros szovegek, s
az er6teljes, €16 figurakat is gyengiti a szajukba adott néhany k6zhelyes (vagy éppen didkos) mondat.

Nem véletleniil maradt utolsénak a kotetben harmadikként szerepld mi, melynek cime: A harmadik ke-
resztes haboru. ,,A Schneider hangjatékanak 6tletébol késziilt szinjaték nem ismeretlen az amator szinjatszok
repertoarjaban.” Bevallom, nem tudom, mi lehet a vonzé ebben a bugyuta, eklektikus torténetben... A meg
nem tortént harmadik keresztes haborii meséje, a f6hds papajanak idétlen szellemével, az olvasni sem tudo
herceggel, jopofaskodo szovegekkel, néhol magyartalan mondatokkal megtiizdelve. Akar a darab tanulsaga-
ként is allhatna az itt kdvetkez6 két verssor, a Papadal 2. refrénje: ,,Felfelé nyalj, lefelé taposs! / Meglasd
degeszed igy nem lesz lapos!”

Végezetiil kanyarodjunk vissza az els6 mondatokban emlitett szerz6i tanacsokhoz. A koétet haromnegyed-
ében tehat sikeriilt 1étrehozni a ,,jo szandéki amatéroknek™ szant darabokat. Valtoztathatunk is rajtuk —
tobbnyire van mit. igy megvalosulhat a ,kozos alkotas 6rome”, melyben a gyerekek felelésségteljes feladar
tokat kaphatnak. Vagyis jo munkat végeztiink.

14 Belinszki Jozsef: Zenés suliszinhaz. Kreativ jatékok kicsiknek és nagyoknak, Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Onkorméanyzat Pe-
dagodgiai Intézete és Tovabbképzé Kozpontja, Nyiregyhaza, 1998.
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Mesék, mondak, igaz torténetek (4. osztalyos olvasokonyv)
Bocsik Veronika — dr. Hangay Zoltan — Vasvari Zoltan!s

Mérei Ferenc és V. Binét Agnes Gyermeklélektan cimii konyvében ezt olvashatjuk: 8-9 éves kor utéan ,,...az
érdeklédés eldterébe az igaz torténetek keriilnek. A kdnyvektdl a gyerek azt varja, hogy olyasmirdl szolja-
nak, ami megtortént, s mégis rendkiviili.” Ennek megfelelden a fent emlitett olvasokonyvben jorészt monda-
kat ¢és ,,igaz torténeteket” talalunk. A konyv elsé hét fejezete a magyar torténelem szakaszait koveti, Nagy
Lajos uralkodasatol a szabadsagharcig. A kovetkezd fejezet szazadunk hires magyarjai koziil mutat be néha-
nyat (még igazabb torténetek!), majd tobbnyire gyerekekrbl szolo, konnyfacsard olvasmanyok kovetkeznek,
¢és végiil a mesék. Mégpedig gondosan valogatott, kevés csodas elemet tartalmazo, jo mesék, melyekben az
eszes, csalafinta hds gy6zedelmeskedik.

Az utolsé két fejezetet leszamitva — néhany igazan értékes olvasmany kivételével — sok 71/ szép, tul tanul-
sagos torténettel talalkozunk (a tanulsagot ezek rendszerint gondosan 6sszefoglalva, elére csomagolva talal-
jék), héseik tulsagosan nemes lelkiiek... Az ilyen fellengzds, az igazi kalandokat nélkiil6z6, rdadasul hu-
mortalan szemelvények sora utan feliidiilés az olvasonak az egyes fejezeteket elvalaszté izgalmas, folytata-
sos torténet (Csukds Istvan: Keménykalap és krumpliorr), még ha annak téméja a legkevésbé sem odaillo.

A legtobb fejezet — vajon miért nem mindegyik?! — végén a tanora kereteibdl valo kilépésre 6sztonzo ci-
met talalunk: ,,Jatsszunk szinhazat!”. Jo Otletnek tiinik, a NAT is ajanl hasonlokat, példaul ismert szovegek
megjelenitését dramatikus jatékokkal. Hiszen tudjuk: a gyerek idealt keres, hés akar lenni, kalandra vagyik,
jatszani akar... A kiizdelmet, az ¢életszer(i vitakat, veszekedéseket, a dontések nehézségét probalhatna ki a
szinjaték (esetleg tanitasi drama?!) segitségével. A konyv altal javasolt jelenetek — két és fél kivételével —
azonban semmiképp sem felelnek meg ezeknek az elvarasoknak. Tobbnyire minden fesziiltséget és valodi
konfliktust nélkiiloz6, kissé giccses aldramakkal talalja magat szembe az olvasd. Ezek stilusa leginkabb ra-
didszinhazra vagy felolvasd szinhazra emlékeztet: akciok helyett a gyerekek elszavalhatjak a jobb-rosszabb
dialogusokat, melyekhez szigort szerzoi instrukcidkat kapnak (pl. ,toprengve”, ,hajlongva, alazatosan”,
,hitetlenkedve, nevetve”, ,kicsit folényesen” vagy ,,6rommel vegyes kivancsisaggal” kell mondani az adott
mondatot...). Hidnyzik a joizili, kreativ, kdzos jaték lehetOsége is: a jelenetek dontd tobbségében csupan né-
hany gyerek tetszeleghet a kevés (f6)szerepben, az utasitasoknak megfeleléen. A tobbiek? Esetleg statisztal-
hatnak, ami leginkdbb az acsorgasban, egy-két véllveregetésben, esetleg kézfogasban meriil ki... (Erthetd
lenne, ha ezek utan a kihasznalatlan energiak a fegyelmezetlenkedés felé vinnék az osztily nagy részét.)
Ezekkel a ,,szinjatékokkal” kapcsolatban — igy gondolom — jogosan meriil fel a kérdés: talan a szinhaz meg-
gyiiléltetése a célunk? Hiszen ahhoz, hogy megszerettessiik, izgalmas helyzeteket kell ajanlanunk, kalando-
kat, igazi jatékot. Am szerencsére erre is kapunk — bar kevés! — lehetéséget.

Els6ként a harmadik fejezetben talalunk jatszhato jelenetet (Mese a kaszoni kaposztardl), sok szereppel,
akciokkal, humorral. Végre egy kis izgalom! Lehet aggddva talalgatni az elején, hogy vajon mi torténik a
szomszéd faluban, majd elmenekiilni vagy hdsiesen vallalni a veszélyt. Jatszhatunk katonakat, akik esznek-
isznak, lerészegednek, vagy falusiakat, akik megkotozik az alvo torok betolakodokat... Ezek utan pedig uj-
jonghatunk, és — bar ez mar nem igazan szerzdi instrukcio... — akar mulatozhatunk is! Lehetiink végre harsa-
nyak, felszabadultak! Talan mégis izgalmas dolog a szinjatszas?!

Az 6todik fejezet jelenete (Debrecenben mindenki orvos) se nem jd, se nem rossz — egy kicsit steril, egy
kicsit szaraz, mégis egy jaték alapja lehet. Csak batran valtoztassunk rajta! Bévitsiik ki improvizaciokkal:
rogtondzziink hozza szovegeket, taldljunk ki Gjabb és Gjabb figurakat, helyszineket! igy aztan igazi, sajat ja-
tékunk lesz, ami rengeteg 6romet nytjthat tanarnak, didknak egyarant.

Ezutan ismét néhany unalmas, érdektelen jelenetgyartas kovetkezik, majd az utolsd 6rak egyikén — ha
egyaltalan marad még erre idS... — szembesiilhetiink azzal, hogy milyen is egy mesébdl késziilt, izgalmas
szinjaték... Illyés Gyula népmese-feldolgozasat (A ratoti csikotojas) Varhidi Attila alkalmazta szinpadra. Er-
zékelhetd, hogy a szerz6 jol ismeri a gyermekszinjatszokat: az altala ajanlott jelenet jatszhato, élvezetes,
humoros; kitalalt, j6 akcidkat kinal. Persze ez mar igazi ,,produkcio”, nem csupan a magunk oromére valo
jaték. Tobb szervezést, probat igényel, amennyiben valdban belefogunk. De ha csak elolvassuk, esetleg egy-
két részt eljatszunk beldle, mar kozelebb keriiliink a szinhazhoz — a szinhaz miikodéséhez, a szinhaz szere-
tetéhez —, mint a tanév 0sszes tobbi kisérlete soran.

Szinjatékos feldolgozasra pedig a konyv tobb olvasmanya is alkalmas. A mindsithetetlen aldramak helyett
érdemes inkabb ezekbdl valasztani hosszabb-révidebb részeket, improvizaciot kindlva a gyerekeknek.
(Mennyivel nagyobb élményt nyujthat, mint egy rossz széveg reprodukcidja...)

15 A kiadés adatai...
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Sajnos mindeddig nem meritettiik ki a konyv hibait. Olvasékonyvrdl 1évén szd — tankonyvrdl, mely az
anyanyelvi oktatast is szolgalja! — megengedhetetlennek tartom, hogy annyi sajtéhibaval keriiljon a gyerekek
kezébe, amennyivel kiadtak. Marpedig kiadtak. Itt-ott rossz helyre keriiltek a vesszok, van, ahol két sz6 vé-
letleniil egybecsuszott. Tobbszor a sor kozepén — legalabb szabalyosan! — elvalasztott sz6ot talalunk. Elég
vicces eredményt hoz két talalos kérdés valaszainak felcserélése... Igen kdvetkezetleniil nem minden olvas-
many és mott6 ald irtadk oda a szerz6 nevét, illetve idegen nevek mellé a kiejtést. A legtobb problémat azon-
ban valosziniileg az illusztraciok okozzak: betliket takarnak el félig vagy egészen. A 72. oldal aljan példaul
egy egész sor (vagy bekezdés? esetleg oldal? talan konyv?) kimaradt...

Minden emlitett negativum ellenére a tankonyvet 1998-ban a Dinasztia kiadé megjelentette. Azota va-
loszintileg tobb iskolaban hasznaljak is. Szivesen megkérdezném a gyerekekt6l, hogy mennyire van kedviik
olvasni mostanaban. Es vajon mi a véleményiik a szinjatszasrol?

Lukadcs Gabriella

* %

Hatartalan dramapedagogia

Az EMKE-fiizetek elnevezésii sorozatban jelent meg Aradon a fenti cimtl, #ikor alcimii kiadvany.16
Valésziniileg 1étezik minden miivészeti teriileten profi és amatdér. S ami barmilyen miivészeti teriileteken
még létezik a fentiek mellett (vagy helyett), az a dilettans. Haa Matekovits Maria altal szerkesztett kiadvany
helyét kell keresniink, nos, akkor azt sesmmiképpen nem mindsitenénk profi munkanak. A tovabbi helykere-
sést rabizzuk mindazon hazai olvasokra, akikhez eljutott ez a kiadvany, koziiliik kivaltképp azokra, akiket a
borito 6sszevisszasidga nem riasztott vissza, s belenéztek a 74 szamozott oldalt tartalmaz6 fiizetbe.

Nos, 0k rovidebb-hosszabb dramapedagdgiai targyu irdasok mellett sz€ép szammal talalhattak verseket,
helyenként prozai idézeteket a fiizetben. A klasszikusok valamiért éppen citalhat6 irdsai mellett néhany mai
szerz6 mivét is olvashattuk, s mellettiik a szerkeszté lirai omlenyeit. Azt hiszem, hogy a mindenkori szer-
keszt6ben kell legyen annyi alazat a lappal, mlivészeti aggal, szakteriilettel, vagy éppen az olvasoval szem-
ben, hogy nem hasznalja fel az altala jegyzett kiadvanyt a sajat, a mindsége miatt masutt talan
megjelentethetetlen irdsainak ,,eladasara”. Ami itt tortént, az hitelrontas azok szamara is, akik egy szakmai-
nak feltiintetett kiadvanyban (szerfelett helyesen!) szakmai jellegii irasokat tesznek kdzzé — munkaik kerete-
ként olyasmit talal a szerkesztd, ¢s talal az olvaso, mint pl. Matekovits egyik verse: ,,énekeljiik a szent melo-
diat, / leljik meg s mondjuk ki egymas szavat: / egymasért és egymas mellett.”

A lirai dmlenyhez tartozik, de a szakma felé kozelit néhadny nem versbe szedett kozlés: ezek targya a ,,jaj,
de jo dolog a dramapedagdgia”, illetve a ,,milyen jo ember a tanfolyam vezetdje, irjunk himnuszt hozza”.

Mellettiik vagy ezek ellenére megjelentetett néhany olyan irast is az EMKE kiadvanya, amellyel érdemes
szakmai szempontok alapjan foglalkozni... S amelyekbdl kibontakozik egyfajta drdmapedagdgia-torténet: az
ut, ahogy eljutottak kollégaink sajat egyesiiletiik megszervezéséhez. Ennek a lassan kibontakozo torténetnek
(a helyzetet csakis a kiadvanyon keresztiil szemlélve, egyébként — kosza hireket leszamitva — alulinformalva
mondom ezt) van dramai ereje, s van liraisaga. Elég lett volna a dramardl szol6 torténethez ennyi egy masik
minembdl.

*

Gyarfasné Kincses Edit - Gyarfas Endre: Iskolasok miisoroskonyve

Amikor a borité hats6 oldalan azt olvastam, hogy ebben a kiadvanyban ,,a neves ir6 hazaspar (...) konnyen
megtanulhat6 verseket, dramaturgizalt jatékokat, szerkesztett jeleneteket gyiijt 6ssze”, akkor még csak sej-
tettem valamit. Nos, bele is olvastam a konyvbe: hatha csak a kiado valamelyik takaritdja vagy portasa irta a
boritora keriilt (reklam)szdveget.

A borité utan az 50. oldalnal sikeriilt kinyitnom a konyvet. Amit ott olvashattam, az azota is (tobbé-
kevésbé) a kedvencemnek szamit: Dormogoek és az orias Mikulas (jelenetnek aposztrofaljak, a szerzé meg-
adasa nélkiil). ,,5-10 éves gyerekek adhatjak eld — jelzésszerii jelmezben.” 17 Vagyis a szerzéknek mindegy,
hogy az iskolaskor alatti, a fogvaltas el6tti, a mesehataron innen 1évd, vagy a mindezeken kiilon és egyiitt is
tuljutott gyerekeknek irnak.

16 EMKE-fiizetek II. 1997, az EMKE Arad megyei szervezetének kiadvénya (a megjelenést timogatta az Arad megyei miivelddési
feliigyelGség). Szerk.: Matekovits Maria.

17 Kiemelések tdlem (K. L.
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Itt dontottem el — ellenallhatatlan vagyat érezve —, hogy megveszem a Kronika Nova Kiado Kft. altal
megjelentetett kdnyvet (234 szamozott oldal, ar: 840 Ft). Nem magamnak, hanem kdzpénzbdl, a Magyar
Dramapedagogiai Tarsasagnak. Targyi bizonyitékként — ilyesmi is megjelenhet.

Egy kis idézet ezen iras elejébdl (képzeljik el ezt — példanak okaért — 5 éves gyerekek szajabol!):

BERCI: Mackotestvéreim! Borika és Marci! Tudjatok, mit gondoltam?

BORI: Nem vagyunk gondolatolvasok.

BERCI: Kar. Mert akkor most a szamat nem beszéddel farasztandm, hanem mézes puszedli és akacméz kos-
tolgatasaval.

MARCI: Bercikém, te olyan ligyes vagy, hogy teli szajjal is tudsz beszélni. Mondd csak, mire gondoltal!

BERCI: Arra, hogy el6zziik meg az igazi Mikulast. Legyilink mi magunk is Mikulasok!

MARCI: Remek 6tlet. Stip-stop, én leszek a Mikulas.

BORI: Dehogy iste! En leszek a Mikulés.

BERCI: Ki hallott mar olyat, hogy lany legyen a Mikulas? Nincs is szakallatok.

BORI Nektek talan van? Ragasztanotok kell, igaz? Akkor én is ragaszthatok.

MARCI: Plakatot, Borikam, plakatot. De nem szakallat. A szakall csak férfiakhoz illik.

BORI: ,,Férfiak”? Kacagnom kell, hahaha.

BERCI: Amig te kacagsz, mint a kacagogerle...

(Aki tovabbi csemegékre vagyik, az a kdtetben joval tobb, mint tucatnyi hasonlé szinvonalu ,,jelenetet”
talalhat!)

Az Iskolasok miisoroskonyvének olvasasa utan allithatom, hogy ennyire rossz munkdat mar rég nem ldt-
tam! Pontosabban: rég lattam. Volt id6, mikor ,,vadasztam” az 50-es évekbeli, majd kés6bbi miisoros kiad-
vanyokra (nemcsak azokra, hanem az olvasokonyvekre is). Akkoriban talalhattam hasonld szinvonalu kiad-
vanyokat.

Kérem az olvasdkat, ne higgyenek a szerzoknek! Az all a kiadvany bevezetdjében, hogy ,.konyviink {6
célja szinvonalas, hazaszeretetre, 6nismeretre neveld, konnyen megtanulhaté miisorszamok, miisorok anya-
ganak ajanlasa.” S amiért ,,ajanlanak™, az a (valahonnan) hozzajuk érkez6 kéréseken tul arra vezethetd visz-
sza, hogy ,,sokszor a helyi pedagdgus irja, valogatja, dramatizalja a miisort — tobb-kevesebb hozzaértéssel”,
mivel nincs megfeleld kiadvany.

Hat tegyék, kedves pedagdgusok: irjanak, valogassanak, dramatizaljanak! Mert annal izléstelenebb anya-
gokat bevalogatni egy misorba, mint Gyarfasék a kotetbe, igysem lesznek képesek. Tovabba kétlem azt,
hogy képesek lesznek tobb dramaturgiai baklovéssel megfejelni a kivéalasztott epikus miiveket a dramatizalas
soran. (J6 néhany iskolai tinnepi miisort, versmondo versenyt, kdrzeti, megyei gyermekszinjatszé talalkozot
lattam, olyanokat is, amelyek ,,mélyen szantdonak™ bizonyultak — ezzel egyiitt allitom a fentieket.)

A bevezet6ben all, miszerint a ,,miisoranyag elsésorban a magyar népkoltészetbdl és a honi klasszikusok-
bol merit”. Ehhez képest népi anyag elvétve szerepel a kiadvanyban, tovabba a klasszikus szerzok ismert
miivei mellett tucatnyi esetben fordul elé Gyarfas Gr neve (mint szerz6); kétszeres szamban, s terjedelemben
a kotet legalabb harmadat kitevéen (a szerz6 megadasa nélkiil) a rissz-rossz jelenetek, villamtréfak, vetélke-
dok, beszédek stb.

Boldog lennék, ha — bar valdban inség van a szinvonalas misoros kiadvanyok terén — sikeriilne a fenti
irassal megtakaritanom olvaséinknak 840 Ft/f6 0sszeget. Akkor megérte a Tarsasag amigy nem til gazdag
pénztarabol ennyit kiadni. Egyébkén nem.

Kaposi Laszlo

LR L

Parkor

Torok Laszlo

Csoport: 8. osztalyosok vagy elsds kdzépiskolasok. Az 6ra nem kivan tal sok dramabeli jartassagot.

Koriilmények:

e tér: osztalyterem félrehuzott padokkal

e id6: egy tanodra (idedlis a dupla 6ra lenne...)

e eszkozok: magno, csomagolopapir iroeszkozokkel, két szEk, kalap, baseball-sapka, versek
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Tanulasi teriilet: A hatarokon tali — vajdasagi — kortars magyar irodalom, illetve a jatszé diakok szamara
,.kortarsnak mindsiilé vajdasagi tanulok hazi olvasmanyai kozott szerepld koltok, versek (Fehér Ferenc
¢és Miroslav Antic). Emberi alaphelyzetek atélése, az azokrél vald gondolkodas. Asszociativ készség, szo-
beli és irasbeli kifejezokészség fejlesztése.

Téma: Egy kisvarosban él6 parkér jelene, multja és jovoje.

Fokusz: Miért lett a parkor ilyen hallgatag, varakoz6 ember?

*

1. Rahangolas

Az elsé két versbol — amelyek onmaguk is ,, megérdemelnének” egy-egy dramadrat — most kifejezetten a
bemelegités, az érzelmi-szellemi rahangolodas jegyében emeliink ki két részletet.

a. Mozgas-stop

Miroslav Antic verscime szinte kindlja a helyzetjatékot. Szinhelyet, szerepldket nevez meg: ,,Didksétany”.
Zenére induljunk el a rendelkezésiinkre allo térben. A zenei sziinetek alatt maradjunk mozdulatlanok, 1j
instrukciok hangzanak el, aszerint mozogjunk. Péld4ul: hétfo reggel van, egy felszabadult hétvége utan var
benniinket az iskola hat oraval, szakkorrel, egyebekkel. Sétank kézben lopva figyeljiik sziviink valasztottjat
stb.

Az instrudlds jogat, lehetéségét felkinalhatjuk a jatszéknak is. Atadjuk a hatalmat a forma felett, szituativ
érzékenységiiket is fejleszthetjiik.

b. Narracio

Az utolsé mozgds-stop utdn.

A didksétanyon korzozokat régéta figyeli valaki. Egy ablakbol kihajolva, egy padon iildogélve, kozottiik jar-
kalva... Egy id6s6dé ar. A koltd. Erzékeli, figyeli 6ket és tin6dik.

A tandr a mozdulatlanul allo diakok kozott jarkdlva felolvassa a versrészletet.

Miroslav Antic: Diaksétany.

Itt darvadoznak / mar kora este,
fontoskodoan, / mint soha maskor,
ballagnak furcsan, / megmerevedve,
oda és vissza, / ki tudja hanyszor.

Odong a tarka / esteli falka...

Ezernyi mici- / s franciasapka

egyazon nyajnak / ezernyi arca...

M egakad itt-ott / valamely szempar,
amott kuncogas, / csacsogo szavak...
Magamban hanyszor / megkérdezem mar
mit keresitt / e diakcsapat?

c. Nézopontvaltas, szoveges improvizacio

A kolt6i kérdésre sokféle valasz adhat6. Maguk a jatszok fogalmazzak meg ezeket. A tér két szélére base-
ball-sapkat és kalapot tesziink. A kellékek egyértelmiien jelzik a két nemzedék nézdpontjat, amelyekbol
megsziilethetnek a — dacos, piszkalddos, érzelgds, dszinte, ldzado, kioktatd, vallomasos stb.— rogtonzések.

A tanar is jatsszon, adjon modellt, segitsen megteremteni a pillanat hitelét!

d. Asszociaciok

Fehér Ferenc: Egyetlen szo cimii versében jarja koriil a koltészet egyik toposzat, a kimondhatdsag-
kimondhatatlansag, a ,,rogben rejlo vilagnyi sz6” megtalalasanak kinjat. ,,A legszebb sz6t kerestem én is...”
— igy kezdi versét, majd késébb a mindenkori utédokat — pl. a foglalkozason résztvevok nemzedékét — is
megszolitd kérdésig jut: ,,Ki herdalta el? Merre talalom? / Mit hagyok ratok, fiam, leAnyom?” Példaul a dol-
gok megnevezésének testamentumat? A vers 5. szakaszanak ujabb kérdése — amely egy gyerekkori latvany
érzékletes felidézésének végén fogalmazodik meg — egy alkotaslélektani jatékot sugall. A tanar két széket
kiilonb6z6 alakzatokban helyez el, a didkoktdl pedig azt kéri, rogton mondjak ki azt a szot, mondat- illetve
gondolattoredéket, személyhez kdthetd monologfoszlanyt, ami a székekrdl esziikbe jut.
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2. Ismerkedés a szoveggel

A mai foglalkozason egy olyan verset dolgozunk fel a tanitasi drama eszkozeivel, amelyben szerintiink sok
rejtett dramaisag van. A roluk sz616 tanari magyarazat, eldadas helyett a diakok szdmara probalunk olyan ta-
nulési helyzeteket teremteni, amelyekben 6k maguk értelmezhetik a parkér sorsat.

A tanar felolvassa a verset.

Fehér Ferenc: Parkor

Rég falverd volt. Meggorbiilt a dologban,
végiil is itt kellett meghuzodnia.

M essze, banyaban van egy mérndk fia,

de csalados: timaszt hogy reméljen onnan?

Osz mané. Jar, hajlong az avarban.
Ha sz¢l mulat, gondosan folsepri a
fak filléreit. Abban sohsincs hiba...
Olykor folneszel: ni, harkaly csére koppan!...

Tén beszélni is elfelejtett. Csak mormog.
Mast nem hall, csak a kozeli harangot.
A tavolban tetdk, antenna tornyok...

Valamit var, var. Naphosszat barangol a
vén, nyikorg6 fak kozt, s nem jut ki soha.
Fogoly. O a kisvaros Robinzona.

(1962)

A felolvasas utan tisztazzuk, értheté-e minden szo. Az értelmezés soran — varhatoan csak a ,,falverd” ki-
fejezés okoz gondot — hasznositsuk a némajaték elonyeit!

3. ,,Szerep a falon”

Az ismert kontextusépité konvenciot alkalmazva allapodjunk meg — a vers hangulatara, apr6 ,,sugasaira”, és
fantaziankra tamaszkodva —, hogy milyen kiilsé tulajdonsagai vannak a versbéli ,,6sz mand”-nak, a parkor-
nek. Ruhazatarol, egyéb kellékeirdl, arcarol, tekintetérdl stb. faggassuk érzékletességre késztetéen a diako-
kat. Az elkésziilt rajzot, listat tegyiik arra a székre (a bemelegités soran hasznalt kalappal egyiitt), ,,amelyi-
ken” a parkor szokott iildogélni.

4. Mimetikus jaték és narracio

A széveg tjraolvaséasa utan zenére (pl. Keith Jarret: Improvizaciok) a parkor elképzelt testtartasat, jarasat,
mozdulatait jeleniti meg mindenki. Ahogy halkul a zene, lassulnak a ,,parkér” mozdulatai, majd a teljes
csendre mindenki leiil a foldre, jelezve: a parkdr éppen elszunyokalt egy kicsit.

Narrdcio: ,Mostanaban a parkdr félalomban visszatérd képeket [at. A multjabol jelennek meg ismerds, ko-
zeli és kevésbé kozeli alakok. A k6zos benniik az, hogy mindannyian beszélnek hozza, beszélgetnek vele.”

5. Csoportos szoveges improvizacio (és megbeszélés)

Parokban, kiscsoportokban — amelyek majd spontan modon alakulnak meg — szdveges jeleneteken keresztiil
nézzilk meg elgondolasainkat arrol, milyen viszonyok léteztek a parkér multjaban, amikor még nem vonat-
kozott ra a 9. sor megallapitasa: ,,Tan beszélni is elfelejtett.” A csoport donti el, mennyit 1ép vissza id6ben,
milyen szerepldket talal ki a parkér mellé, szerepelteti is a parkért — ha igen, a kalap felvétele jelzi 6t —, vagy
csak a hozza beszéloket. A tanar csak annak a lehetdségét kéri a jatszoktol, hogy adott pillanatban 6 is sze-
repbe Iéphessen, és a rogtonzés részévé valhasson.

...Mert mélyiteni akarja a csoport altal abrazolt viszonyokat, ki akarja kezdeni a felszinességet, meg
akarja sziintetni a jaték komodytalansagdt... még nem tudni milyen okbdl, de mindenképpen a tanulds ér-

dekeben.

Az is tisztdzandoé a jelenetek el6tt, hogy az elnémulas okaval most még nem kell foglalkozni, természete-
sen, ha a didkok dramaturgiai érzéke elrejt egy-egy finom szalat a jatékban, az nem hiba, sét...
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A jelenetek utan draman kiviili megbeszéléssel rogzitjiik, tisztazzuk a latottakat.

6. Ujsaghir, naplo-, levélrészlet

Kell legyen valami oka, hogy a parkér — a versbél kikereshetd és kikeresendd kulcsszavak altal is érzékel-
hetd — sorsfordulaton menjen keresztiil, hogy ,,mand”-v4, ,,naphosszat barangol”-9, ,,mormog”-9, csak a ha-
rangsz6t meghalld emberré valjon, aki ,,Tan beszélni is elfelejtett” A kiscsoportok olyan fiktiv irasos anya-
gon dolgozzanak (levél — fontos, hogy ki a cimzett és a feladd! —, naplo vagy ujsageikk) amelybdl kideriil,
hogy milyen esemény, milyen viszonyvaltozas okoz(hat)ta a parkér befeléfordulasat, elmaganyosodasat. Az
egyeztetés, az irasbeli munkak elkésziilte utan, ha a csoport sziikségesnek tartja, mondja el azokat az infor-
maciodkat, amelyeket tudnunk kell a felolvasandé szoveg minél egyértelmiibb befogadasahoz.

7. Belso hang, megvalaszolatlan kérdés

A mindenkori dramafoglalkozasok ,,itt és most”-allapota elénk tar néhany valaszt a parkér miértjeire. Ko-
rantsem biztos, hogy az igaziakat, az egyetlent. Szerencsére a tanitdsi drama ,,megvalaszolatlan kérdés” nevii
gondolkodasi modellje le is veszi vallunkrdl ezt a poroszos batyut. A foglalkozas zaromozzanataként azt
kérjiik a didkoktol, hogy a mar ismert zenére Gjra sétaljanak parkorként a térben, majd a stop utan mondjak
ki azt a mondatot, amely a kozos jaték soran benniik megteremt6dott parkér mondata, hangos tinédése.
,,Valamit var, var.” Valoban dramai ez a félsor. A hatarozatlan névmas helyébe teremtett szavak kimondasa-
val ér véget a foglalkozas.

- n

Dramaora-tervezet
egy mihelymunka fényében

— Pilinszky Janos: KZ-oratorium (részlet) —

Tegyi Tibor

Téma (avers alaptémaja): Egy faluban az emberek agyonvernek egy békés szandéku, odatévedt farkast.
Fokusz: A meg nem értett massag €s a kozosség szokasrendjének, eloitéleteinek 0sszeiitkozése.
Kontextus: A falu élete attol a bizonyos estétdl a kovetkezé hitgylilekezetig.

Tanitasi teriilet: Milyennek latszunk? Milyenek vagyunk?

Megjegyzés: A foglalkozas-tervezet a péapai dramamiithely egyik dsszejovetelére késziilt azzal a kettos
céllal, hogy az ott jelen lévé tanarok a) kiprobaljak a sajat boriikén azt a folyamatot, amin a gyerekeket
is végigvezetik, b) az oratervezés folyamataba, buktatoiba is belelassanak.

Eppen ezért a mithelymunka soran dllandéan megallitottuk a jatékot, és ,, magyardzattal lattuk el a bizo-
nyitvanyunkat”. Ezek a kiegészitések az ora leirdasa mellett olvashatok.

Az 6ra megtervezésénél és levezetésénél segitségemre volt Horvathné Arvai Maria és Németh Ervin, ezért
fogalmazok sokszor tobbes szamban. A vers tananyag a NYIK-program 5. osztalyos irodalom anyaga-
ban.

A dramamiihely-foglalkozas alapkérdése a kovetkezo volt:

Hogyan fogjunk hozza egy dramamunkaval torténé versfeldolgozashoz?
Milyen uton-médon jutunk el a téma- és szovegvalasztastol
a probléma fokuszalasan és a tervezésen at az 6ra megvaldsitasaig?

e Arra kértiik a jelenlévoket, hallgassak meg egyszer a verset (szerz6 és cim nélkiil), s a ,,belsé képerny6-
jiikon” megjelenteket vazoljak fel egy lapra a masodik elhangzas utan.

e Irjak le a rajzolt képet! Kozben allando kérdésekkel pontositottuk az elhangzottakat. Igy a helyszin és a
szereplék behatarolasa megtortént.

e Mirdl szdl a vers? Kinek mit mond? A hosszas, fejtegetd értelmezések utan azt kértem mindenkitél, hogy
egy szoba sliritse a 1ényeget. Ezeket a szavakat a tablara is felirtuk, majd megmutattuk az altalunk kigon-
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dolt ,,probléma-szavakat”: magany — kézésség, bizalom, hit, szeretetvagy, massag, meg nem értettség, ki-

v

szolgaltatottsag, elditéletek, a szokdasrend hatalma

o Ezek koziil kivalasztottuk azt, ami minket leginkabb megragadott. Ezzel eljutottunk az elemzéstdl a fo-

kusz kijel6léséig.

AZ ORA LEIRASA

*

A TANAROKNAK SZOLO
KIEGESZITESEK

1. Alljatok parba! A par egyik tagja a ,,vak”, a masik a
,»vakvezetd”. Induljatok el a térben tigy, hogy a vakve-
zetd

a) avakbakarolva;

b) avak kezét fogva;

c) avak ujjhegyéhez érintve sajat ujjhegyét vezeti tarsat.
Figyeljetek az egyenletes (lassi) tempoju haladasra, és
keriiljétek az osszeiitkozést!

Bevezetd, egymdasra hangolo bizalomjatékkal kezdjiik
az érat. Ugy véljiik, ez a jatékfajta nemesak a résztve-
vék bemelegitését szolgdlja, hanem ,, érzékileg ’is ra-
hangol a megértetésre szant probléemara.

A bizalomjatékok széles skdaldjat kindljak a kiilonbézd
jatékgyiijtemények. Azt érdemes valasztani, amelyik a
csoport fejlettségi fokanak leginkabb megfeleld.

2. Hoztam mara egy szdveget, amit jatékra ajanlok fel.
A torténet igy kezdddik:
Hol volt, hol nem volt,

¢lt egyszer egy maganyos farkas.
Maganyosabb az angyaloknal.

Elvetodott egyszer egy faluba,
és beleszeretett az els6 hazba, amit
meglatott.

Mar a falat is megszerette,
a kémiivesek simogatasat, [...]

Elolvasom még egyszer. Rajzold le vazlatosan azt a ké-
pet, ami megjelenik el6tted a szoveg alapjan!
Eszkéz: papir, ceruza.

Helyszin- és szerepléépités inspirdlo széveggel (s koz-
ben fantaziafejlesztés, a belsé latas fejlesztése...).

3. Mutasd be a rajzodat a tobbieknek ugy, hogy 6k be-
csukjak a szemiiket, és az altalad elmondottak alapjan
elképzelik a te képedet!

Sok gyerek esetén csak néhany rajzot iratunk le. Ezzel
a feladattal keressiik a vdlaszt az indito ,,Hol volt”?
kérdésre. Személyre szolo kérdésekkel pontositjiuk a
helyszint és a szerepldket.

Egy masik mod a képek bemutatasara: egy gyerek el-
kezdi leirni a rajzdt, s a tébbiek egy-egy mondattal
lancszeriien tovabb épitik a képet. Az elhangzottakon
valtoztatni nem szabad. Ez a jatékforma atvezet a fa-
lurdl szolo kozés elképzelés kialakitasdhoz.

4. Az a kérésem, hogy egyiitt épitsétek meg ennek a fa-
lunak a makettjét! Ehhez dobozok éllnak a rendelkezé-
setekre.

Eszkéz: dobozok.

A makettépités azért fontos, hogy az eddigi, egymadstol
eltérd elképzeléseket egy kézos elképzeléssé allitsak
ossze a gyerekek, igy mindenkinek ugyanaz a kiindu-
lopontja lesz a tovdabbi jatékhoz.

A makett megtekintése utan megkérek valakit, mutassa
be a falut. Ujabb kérdésekkel pontositom a helyszint
és a szerepldket.

5. Valassz egy hazat magadnak a faluban, amelyikben
laksz. Nem kell megmutatni, melyik ez. Gondolkozz el
azon, hogyha a te hazadat latta meg el6szor a farkas, ak-
kor mi az a hazadon, ami miatt els6é latasra beleszere-
tett? Egy szoval valaszolj!

Az elhangz6 szavakat a tablara irom.

A felirt szavakbol kideriil az, hogy mi lehet vonzo az
emberben. Valaszt kereshetiink arra, hogy a farkas,
akit eddig csak I6ttek, iildoztek, most miért viselkedik
masképp.

A kérdések soha ne sugalmazé kérdések legyenek, ha-
nem a miértekre vonatkozzanak.

A tablai szavak alapjan beszélgethetiink arrol a gye-
rekekkel, hogy a kérnyezetiink mennyire fejez ki min-
ket (én-kép 1.). De ez az dsszegzés akar el is hagyhato.
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6. Folytassuk a térténetet!
Hol volt, hol nem volt,
¢lt egyszer egy tiszta szivii allat.
Maganyosabb az angyaloknal.

Elvetddott egyszer egy faluba,
és beleszeretett az els6 hazba, amit
meglatott.

Mar a falat is megszerette,
a kémiivesek simogatasat,
de az ablak megallitotta.

A szobaban emberek iiltek.
Istenen kiviil soha senki
ilyen szépnek nem latta oket,
mint ez a tisztaszivl allat.

Mit latott a farkas? Szeretném, ha csoportokban gon-

dolkodnank ezen!

1. csoport: Alloképben mutassatok meg a latvanyt!

2. csoport: Némajatékban mutassatok meg a latvanyt!
Gondolkozzatok azon is, mit hallanank, ha beszél-
hetnétek!

3. csoport: Jelenetben mutassatok meg a latvanyt!

Par perc all rendelkezésetekre a megbeszéléshez.

A hangsulyt az ,, Istenen kiviil soha senki / ilyen szép-
nek nem ldtta 6ket” gondolatra tegyiik. Ha ez kapja a
legnagyobb figyelmet, akkor talan nem viszik el ,,vad”
iranyba a gyerekek a jatékot, hiszen Istennek tetszé
képeken kell gondolkodniuk.

~

. Az 1. csoport alloképéhez kapcsolodo feladatok:

e Adj cimet a képnek!

e Ird le, mit latsz a képen! (Kérdésekkel pontosithatok a
miértek.)

e Az altalad valasztott szereplé hata mogé allva, kezed a

vallara téve mondd ki, mire gondolhat!

A 2. csoport jatékahoz kapcsoldodo feladatok:

e Adj cimet a jatéknak!

e Ujrajatszatjuk a jelenetet. Szinkronizaljuk a latottakat,
mondjuk ki a ,hallhatatlant”. (Minden jatszohoz kérek
egy ,,szinkronszinészt™.)

e Hallgassuk meg, hogy a szereplék mit gondoltak ere-
detileg a jaték kozben. Vessiik 6ssze a két elképzelést!

A 3. csoport jatékahoz kapcsoldédo feladatok:
e Adj cimet a jelenetnek!

e FEmeljétek ki a legfontosabb mozzanatot a jelenetbdl, és
mutassatok meg egy alloképben!

Mi akozos a harom csoport elképzelésében?
Miféle embereket mutattatok be? Az altalatok mondot-
takat atablara is rogzitem.

Nagy valosziniiséggel itt dsszeall egy ujabb kép arrol,
hogy mitél szép az ember (én-kép 2.). Ezt a listat a
haznal felirtak (5. feladat) mellé irom. fgy mar kétszer
is koriiljartuk/elmélyitettiik ugyanazt a témat. Ennek a
mélyitésnek majd a kdvetkezékben lesz nagy szerepe.
Itt természetesen az éppen nem jatszo gyerekeket (te-
hat a masik két csoportot) kérjiik meg arra, fejtsék
meg a latottakat.

Hogyan tovabb? A vers legdramaibb része van hdtra.
Ezt eljatszani 10-11 éves gyerekekkel? Nagyon gya-
korlott csoporttal esetleg lassitott felvétellel (néma
pantomim) meg lehet probalni.

A szdveget csak felolvasni ennyi elékészités utan tul
,egyszerii” megoldas lenne. Ezért ezt szerepbdl pro-
baltuk meg megtenni.

8. Most egy olyan helyzetet fogunk eljatszani, amiben
mindenki szerepléként van jelen végig. Ez a tér itt a
templom, ez a szészék. Ide fogok majd megérkezni a
jaték egy pontjan. Ti a falu lakosainak egy csoportjat
jatsszatok, akiket a pap egy alkalommal a templomba
hiv 6ssze, nem tudni, miért.

Amikor megszdlal a zene, érkezzetek meg a templomba,
¢és varjatok a papot! Hogy ez hogyan torténik, azt ratok
bizom.

Eszkéz: egyhazi zene, esetleg reverenda

Pap: Hiveim! Amint az meg van irva Janos kdnyvében,
kozénk is beférk6zott a métely. A faluban talan utoljara
hozzam jutott el annak hire, hogy a legutobbi istentisz-
telet 6ta mi tortént a falu egyik hazaban. Mintha csak
Janos szavait hallottam volna:

Ha miivelddéstorténeti ismeretek dtadasdaval is bo-
viteni akarom az ora céljat, akkor itt az alkalom, hogy
a kiilénbozé vallasok templomba jardsi szokdsait
megbeszéljiik: Kik, hol iiltek? Miért ott? Milyen rend-
ben mennek be a templomba? stb.

(Vé. Magyar néprajz, VII. Bp., 1990: 343-349. a ka-
tolikusokra vonatkozéan, ill. uo. 463-466. a pro-
testansokra vonatkozoan.)

A tanar szerepbe lép, a pap szerepébe.

A pap beszédével ,,megemelheti” a jatékot, tinnepé-
lyessé, hatasossa teheti.

Janos itt Pilinszky Janos, de ezt a gyerekek nyilvdn
nem tudjak.
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Hol volt, hol nem volt,
¢lt egyszer egy maganyos farkas.
Maganyosabb az angyaloknal.

Elvet6dott egyszer egy faluba,
és beleszeretett az els6 hazba, amit
meglatott.

Mar a falat is megszerette,
a koémiivesek simogatasat,
de az ablak megallitotta.

A szobédban emberek iltek.
Istenen kiviil soha senki
ilyen szépnek nem latta dket,
mint ez a tisztasziv( allat.

Ejszaka aztan be is ment a hazba
megallt a szoba kdzepén
s nem mozdult onnan soha tobbé.

Nyitott szemmel allt egész éjszaka,
sreggel is, mikor agyonverték.

Tudom, hogy ti is ott voltatok a hiazban. Beszéljetek!
Hivé emberként templomba jartok, de megtartjatok-¢ a
Tizparancsolatot? Emlékezzetek csak az 6todik parancs-
ra: Ne olj!...

Eszkéz: egy misekényv, benne a verssel.

A tanar papként nem foglal allast, legfeljebb rakérdez
az elhangzottakra, ismétli azokat.

A tabla elé érdemes az oltar helyét kijeléini, igy a ta-
nar-pap dllandoan szembesiteni tudja a gyerekeket a
két én-képpel. Utkéztetni tudja az EZT MONDTATOK
(tabla) — ILYENEK VAGYTOK (vers) kettésségét.

8. A vitat kovetden:

Pap: Egyenként gyonasra szolitlak benneteket: konnyit-
setek lelketeken, s az Isten szine el8tt mondjatok el, mit
gondoltok magatokrol a torténtek utan! Isten irgalmas,
rajtam keresztiil meghallgat benneteket.

A jatékot tulajdonképpen a BELSO HANG konvencié-
val zarjuk, de az erre valo attérés szervesen, kozvetle-
niil az eléz6, TANAR SZEREPBEN konvenciébdl tor-
ténik, igy a gyerekek még mindig szerepben mondhat-
jak ki sajat magatartasuk értékelését. Az emberi
gyarlosaguk felismerését, bevallasat megkonnyiti szad-
mukra a kettds fedés, amelyet a szerep és a gyonasi
helyzet kindl (egyediil vagyunk Istennel, senki nem
hallgathat ki benniinket, tehat észintén megnyilatkoz-
hatunk).

9. Egy torténettel jatszottunk a mai 6ran. Ezt a torténetet
egy versbdl vettem. Felolvasom nektek ezt a verset.

(A vers Ujraolvasasa most mar szerzével, cimmel.)

Szerintetek mir6l szol ez a vers?

Ha minden jol ment, itt mar csak cimszavakban kell
felirnom az elhangzo gondolatokat.

Hogy a vers tovabbi rétegei kéziil ki melyiket tartja
meég kiemelésre méltonak, az az osztalytdol és tandrtol

fiigg.

L3

Oedipus kiraly

— szinhazi nevelési program a mezo6tiri Teleki Blanka Gimnaziumban —

Achs Karoly

A Beavaté szinhaz a gorog dramabdl elnevezésti programunkat 1997 8szén készitettiik el hét masodikos
gimnazistaval a KOMA miivészeti nevelési palyazatan elnyert timogatassal. Azdta 24 kiillonbz6 csoporthoz
(féleg kozépiskolai osztalyokhoz) vittiik el.

A foglalkozas bizalomjatékokkal, bemelegité gyakorlatokkal, kiscsoportos improvizaciokkal kezdddik.
Latszodlag kiilonallo feladatok ezek, de mindegyik elokészit valamit. A vakjaték értelmet kap akkor, amikor
Oedipus sorsa nyilvanvalova lesz — kiilonosen gy, hogy a foglalkozast ugyanezzel a jatékkal zarjuk. A be-
melegitd jaték szinhazi formaként tér vissza, az improvizaciok alaphelyzetei (egy rossz hir haritdsa vagy a
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segitd szandék visszajara fordulasa) pedig behaldozzak a Szophoklész-miivet. A programnak ezt a részét a
gyerekek vezetik.

A kovetkez6 részben rovid ideig szinhazi formakkal foglalkozunk, majd igyeksziink ,,megkozeliteni” az
okori Théba varosat. Igazabol nem célunk a résztvevoket teljesen szerepbe segiteni, inkabb csak nézépont-
juk kicsi elmozdulasat, ,,megbuggyantasat” szeretnénk elérni. Ennek a folyamatnak egy adott pontjan kezdo-
dik a szinhaz. Az atmenetet egy egyszerl koreografia segiti: Théba lakoi koziil kivalnak a csoportom tagjai,
egymas felé fordulva kozosséget alkotnak, majd egy fehér p6lot hiznak magukra. Ezutan kifordulnak a ko-
zOnség felé, egy sal korbeadasaval jelzik, hogy Oedipus szerepét kiillonbozo szinészek is eljatszhatjak. A tra-
gédia elsd két jelenete utdn megszakitom az eldadast, megbeszéljiik az elsd jelenetet, a masodikbol pedig
kiscsoportos feladatokat adok. Még egy jelenet tanulmanyozasa utan megbeszéljiikk az egész torténetet, a
résztvevoknek nehezen megvalaszolhatd kérdéseket kell foltenniiik, majd egy szertartds és egy vakjaték
kombinacidjaval fejezziik be a kétoras foglalkozast.

Kettés célja volt a foglalkozas elkészitésének. A fogadd csoportok szempontjai mellett nagyon fontos
volt szamomra az, hogy sajat tanitvanyaimat komoly, felel0sséggel parosuld tanulasi helyzetbe hozzam. (A
felelosséget kiilonlegesen fontosnak tartom most, amikor az oktatds piacosodasa miatt jo néhany iskola at
probalja venni a tanulok feleldsségének egy részét: ,,Ha hozzank jossz, automatikusan ilyen és ilyen jo fej
leszel, ezt és ezt éred el stb.”)

A célok megvilagitasa kedvéért hadd masoljam ide a KOMA-hoz irt palyazatomnak azt a részét, amely a
program varhaté nyereségével foglalkozik:

A vendéglato iskolak diakjainak nyeresége:

o Alaposan megismernek egy Szophoklész-dramat.

Otthonosabbak lesznek a szinhazi formakban.

Erzelmileg, tudatilag kézelebb keriilnek egy tavoli kor irodalmdhoz.
Elgondolkoznak sajat életiikon, sajat korukon.

Megismerkednek egy szamukra valosziniileg ujszerii tevékenységformaval.
Elményszeriien tanulnak.

Osztonzéen hat rajuk az, hogy kortars gyerekeket latnak komoly munka kozben.

A programot készitok nyeresége:

o A feladat sokkal jobban érdekeltté teszi oket tudasuk elmélyitésében.
o A tudasukhoz felel6sség tarsul.

o A viselkedésiikhoz feleldsség tarsul.

o Kortars gyerekek elott kell bizonyitani tuddasukat.

o , Eles” helyzetben kell kommunikdlniuk.

e Rengeteg élményt szereznek.

(A program elkészitése és bemutatasa osszhangban van a kommunikdcios tagozat modszereivel és céljai-
val: a gyerekek mds szitudcioban, mas feladatok elvégzése kiozben tobbet és mélyebben tanulnak, mint a
kinyilatkoztato iskolaban.)

Az eddigi 24 foglalkozas természetesen nem egyforman sikeriilt. Talan a székelyudvarhelyi tanitoképzén
megtartott hat foglalkozason éreztiik legjobban magunkat, itt nagyon nyitott fiatalokkal dolgozhattunk (ér-
dekes viszont, hogy pont a legjobb tanulményi eredményt elérd osztaly volt a legtartézkodobb). Kiemelke-
déen jo 1égkor fogadott minket a Marczibanyi téren és a szolnoki tanartovabbképzésen. Meglep6dtiink vi-
szont azon, hogy az egyik legfagyosabb foglalkozasunk pont egy dramapedagogia tanfolyamon volt. Itt a
foglalkozas utan nekem estek: ,,Mi volt a fokusz?” Amikor visszakérdeztem, hogy vajon az altaluk foltett
megvalaszolhatatlan kérdéseket nem érzik-e fokusznak, folytattak: ,,de melyik az igazi fokusz?” Kicsit el-
gondolkoztam: biztos, hogy ennyire ragaszkodnunk kell szabalyainkhoz (dogmainkhoz?); hogy egy ilyen
Osszetett remekmii, mint az Oedipus kiraly elviselné-e az ,,egyfokuszositast™?

Néhany pedagogiai kérdést folvet a program. Jo-e¢ példaul az, ha egy osztalyfonok hét gyerekkel olyan
¢lményeket szerez, amelybdl a tobbi husz kimarad? Szabad-e nehéz, kiszamithatatlan helyzetbe hozni gyere-
keket? (Hiaba probaltam gy 6sszeallitani a foglalkozast, hogy a csoportom tagjai végig védett helyzetben
legyenek, arra nem gondoltam, hogy lesz egy olyan eset is, amikor a vendéglatoé berendelt csoport eleve hii-
lyére veszi az egészet.)
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Folytatas? Természetesen az idealis az lenne, ha minden dramaorara jar6 tanulonk a négy év alatt lega-
labb egyszer részt vehetne egy szinhazi nevelési program megvaldsitisiban, ebben az igen kemény tanulasi
tevékenységben. Ez viszont évi harom-négy foglalkozas el6készitését, utaztatasat jelentené, ami sajnos ki-
vitelezhetetlen, de talan... stb.

+* *

Dramapedagogiai eszkozok az

ifjusagi vezeto-képzésben
(birosagi jaték)

Trencsényi Imre és Trencsényi Laszlo

A gyerekmozgalmak, igy esetliinkben a magyar uttérOmozgalom is folyamatosan tesznek erdfeszitéseket
azért, hogy vezetéik képzettek, felkésziiltek legyenek. Allami képzés ma — ellentétben tobb mas eurdpai or-
szagtol — e célra nem folyik, igy klasszikus civil eszk6z0k és civil modszerek kivantatnak.

fgy van ez a nagy (bar igen bonyolult) hagyoméanyu szazezres gyerekszervezettel, az uttérémozgalommal
is. Csillebérci fellegvaraban harom hétvégén zajlik dnkéntes résztvevokkel a képzés. Jellegzetessége, hogy
un. ifivezeték (14-18 évesek) és felnott vezetk (jobbara pedagdgusok) egyiitt toltik az id6ét, béségesen nyi-
lik tehat mod a nemzedékek egyiitt tanuldsara, egymastol tanulasara. Kiilonosen alkalmas ez az 6sszetétel a
mozgal om értékrendszerének, hagyomanyrendszerének feldolgozasara is.

Négy oras mozgalomtorténeti foglalkozas (el6adas, beszélgetés, dokumentumokkal folytatott kreativ jaték
stb.) elézte meg azt a jatékot, képzeletbeli birdsagi targyalast, melyben dramapedagogiai eszkdzoket alkal-
maztunk.

Ezt mutatjuk be aldbbiakban. Az inditd helyzet kézenfekvd, hiszen az 1946-ban alakult magyar Gttoro-
mozgalom cipeli a hatan értékes hagyomanyait s megkisértéseinek, botlasainak, arulasainak emlékét is. Va-
jon mi tartozik mindebbdl a mai serdiilénemzedékekre? Miként allnak ki a nyilvanossag el6tt, hiszen kiall-
nak wuttorékent? (Adatszeriien: az orszag mintegy 500 telepiilésén, jobbara falvakban, néhany keleti nagyva-
rosban mikodik uttdrokozosség.)

*

A bemelegito jatékban villamvalaszokat kell mondaniuk a résztvevoknek, aszerint hogy hiinyt szemmel piros
vagy fehér korongot huznak-e, be kell fejezniiik a mondatot:

e Az uttorében az a jo, hogy...
o Az uttérében az a rossz, hogy...

Az alapjaték inditasa ezutan, ha tilzas is, de csaknem életszer(i: a jatékvezetok ujsagkivagast osztanak szét a
résztvevok kozott:

AZ EZEREVES HIRMONDO KOZLEMENYE :

FELJELENTETTEK A MAGYAR UTTOROK SZOVETSEGET. A VAD SZERINT A MAGYAR UT-
TOROK SZOVETSEGE FELETT ELJART AZ IDO, PARTALLAMI MARADVANY, BUROKRATI-
KUS SZERVEZET, NEM IS LETEZIK, NEM TARTJA TISZTELETBEN AZ ERTEKEKET, NIN-
CSENEK HAGYOMANYAI NINCS JOVOKEPE.

A FUGGETLEN BIROSAG A FENTI TARTALMU VADIRAT ALAPJAN, ELRENDELTE A TAR-
GYALAST. A TARGYALAS NAPJAT KITUZTEK. NAGYSZAMU TANU MEGHALLGATASARA
KERUL SOR. A VADLOTTAT UGYVEDEK KEPVISELIK A PERBEN.

KiVANCSIAN VARJUK A FEJLEMENYEKET.

Ezutén a jatékvezetdk kozlik, hogy birdsagi jaték kovetkezik, s ,,szerepeket” hiizatnak a résztvevokkel. (A
szereposztas teljesen véletlen, a jatékosok nem sajat allaspontjukat képviselik, hanem a szerepbélit. Ez a leg-
szigorubb szabaly.) Ki-ki a felkésziilési id6ben értelmezi szerepét, felkésziil a jatékra. A birdsag tagjai veze-
tik az iilést, az ligyészek beterjesztik a vadiratot, megismerkednek a tanukkal, megismerik lehetséges vallo-
masukat, a véddk ugyanezt teszik, késziilnek a védelemre. Ebben a szakaszban a tantk feladata a legossze-
tettebb, meg kell alkotniuk szerepiiket, el6szor is donteni kell, hogy terheld vallomast, vagy felment6 vallo-
mast tesznek-e, aztan, hogy kik is 6k (milyen életkortiak, milyen nemtek, mikor voltak — vagy nem voltak —
uttorok, egyaltalan el kell képzelnitik, felépiteniiik sorsukat). Ebben segitséget kapnak a jatékvezetoktol,
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akik mint ,,memoria” allnak rendelkezésre (mindketten sajat élményeikkel felkésziiltek a mozgalom multja-
ban és jelenében), s a kérdezoknek egy-egy jelzéssel, aneckdotaval, informdacioval segitik szerepiik-
vallomasuk megformalasat. Lehet a jatékban ,,jokert” is huzni. Ilyenkor a jatékos valaszt, hogy melyik sze-
repbdl késziil fel, s a tantuk kozt is van ,,joker”, ebben az esetben nincs tamasz, magéanak kell megalkotni sze-
repét (a konkrét jatékban az ,,abszolut joker” a Védokhoz allt, a tantk ,,jokere” pedig az ,,egyenruha-viseld”
szerepét valasztotta).

Milyen szerepek voltak?

e 5biro

o 5iigyész (a vad képviseldje)

e 5védd

e ,joker” (e kartya huzoja maga hatarozhatja meg szerepét)

e tanu 1.: éhezo, hajléktalan gyerek, serdiild

e tanu 2.: politikai rendezvényeken (naggyiilés, felvonulas) sorfalat all6 gyerek, serdiild
e tanu 3.: tdborozasok résztvevdje

e tanu 4.: tanulmanyi eredményein folyamatosan javit6 tanuld, serdiild

e tanu 5.: drsvezetd, gyerckkdzosség vezetdje

e tanu.6: nemzetkozi kapcsolatokkal rendelkezé gyerek, serdiild

e tanu 7.: hulladékgyijté akcidokban résztvevd gyerek, serdiilé

e tanu 8.: Ontevékeny miivészeti alkotocsoport tagja, miivészeti seregszemlén fellépd gyerek, serdiild
e tanu 9.: sportversenyeken indul6 gyerek, serdiild

e tanu 10.: tanu-joker (e kartya huiz6éja maga hatarozhatja meg szerepét)

A felkésziilés alatt berendezziik a termet, a birdsag elndoke megnyitja a targyalast, a vad és a védelem fel-
vonultatja tanuit, kérdések sorat kapjak, a ,,jogaszok” élénken replikaznak, keresik az igazsagot. Végiil a Bi-
rosag dontéshozatalra visszavonul. Majd a ,,Magyar Koztarsasdg nevében” itéletet hirdet.

1999. marcius 6-an, Csillebércen felment6 itélet sziiletett. A védelem — t6bbszori dramai fordulat, kritikus
vallomasok meghallgatdsa utan — az utols6 védobeszédben perdontd bizonyitékot mutatott fel. A Magyar
Uttorék Szovetségének 1989-ben kelt, az atalakulast, az igazi civil szervezetté valdst dokumentalé un.
Egyezményt, illetve az ,,Uttorok a baratsagos harmadik évezredért” elnevezés alatt meghirdetett ezévi szo-
vetségi programok listajat. Az ligyész elfogadta az itéletet.

A ,,pro és kontrak” emléke sokaig éIni fog a résztvevokben. Megértették, hogy a mérlegelés, a hagyoma-
nyok ismerete &s értékelése folyamatos emberi kotelességiink.

LR 2

Improvizacio

— a dramajaték a tanulas szolgalataban —
irta: David W. Booth és Charles J. Lundy
Forditotta: Szentmiklosi Tamas
Szerkesztette: Kaposi Laszlo

A szerzéparos konyvébdl néhany jatékot, gyakorlatot kozliink izelitoként.

A szerkesztének be kell vallania, hogy — bar egy idében meglehetésen sokat foglalkozott a jatékok gyiijté-
sevel, feldolgozasdaval — az alabbiak koziil némelyik ujat jelentett szamara. Masutt pedig a varidaciok, az
egyes jatékok ,,mdsként is jatszhaté” volta miatt volt érdekes olvasmany az Improvizdcié cimii, jobbara a
tanulokat megszolito, vagyis tankonyv-jellegii kiadvany magyar forditasa.

Hova tartozom? e Alljatok sorba noévekvé magassigi sorrendben, Ggy,

) o . hogy a legalacsonyabb személy keriiljon a sor elejére!
1. Valasszatok magatok koziil jatékmestert, akinek az lesz

a feladata, hogy kiadja az alabbi utasitasokat! Egyezzetek
meg egy inditd jelzésben (pl. egy fiittyentés, ami azt je-
lenti: ,rajta!”). Probaljatok minél gyorsabban teljesiteni az
utasitasokat!

e Alkossatok sort a sziiletésnapok rendjében — azok ke-
rilljenek a sor elejére, akik januarban sziilettek!

e Alljatok fel egyenes sorban, életkor szerinti sorrend-
ben — a legfiatalabb keriiljon a sor elejére!

e Alljatok cipéméret szerinti sorrendbe — a legkisebb ci-
pOméretil keriiljon a sor elejére!
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e Alljatok fel egyenes sorban aszerint, hogy ki milyen
szamu hazban lakik — a legkisebb hazszamu keriiljon a
sor elgjére (akiknek egyforma hézszamuk van, azok
alljanak egymas mellé)!

e Alljatok sorrendbe, aszerint, hogy kinek milyen betii-
vel kezdddik a keresztneve (akiknek egyforma kereszt-
neviik van, azok egymas mellé alljanak)!

2. Valasszatok 0j ,,jatékmester”, aki tetszés szerinti sor-
rendben ismételheti meg a fenti utasitasok barmelyikét, de
az utasitasokat meg is valtoztathatja, mégpedig ugy, hogy
a sorok ne novekvé, hanem csdkkend sorrendiiek legye-
nek, a sor elejére példaul nem a legalacsonyabbak, hanem
a legmagasabbak keriilnek stb.

Jatszhatunk ugy is, hogy a csoportot két részre osztjuk —
ekkor két csapat jatszik ,,egymas ellen”. Az a csapat sze-
rez pontot, amelyik eldbb teljesiti az adott utasitast.

Bemutatkozas

1. Alkossatok kort. Egyik6tok mondja meg a nevét, s koz-
ben tegyen valamilyen mozdulatot, mondjuk tapsoljon a
feje folott, végezzen kigy6z6 mozgast vagy hajoljon elére
stb. A csoport ismételje meg a nevet, s azzal egyiitt a
mozdulatot is! A jaték addig tart, amig mindenki be nem
mutatkozott.

A masodik forduloban valamilyen ,,dramai moédon” (pél-
daul suttogva, sikitva vagy ujjongva) k6zo6ld a neved és
egy masik gesztust alkalmazz!

2. Alkossatok 6t-hat f6s kiscsoportokat, és valasszatok Ki
valakit, aki keresztnevét kozolve elkezdi a jatékot. A téle
jobbra all6 megismétli a nevet, s hozzateszi a sajatjat. A
harmadik személy megismétli az els6 két nevet, s kozli a
sajatjat is. Es igy tovabb, amig mindenki be nem mutatko-
zott. Ezutdn mindenki irja koriil tobbszor a kort, s ismé-
telje el az 6sszes nevet!

3. Két csoport egyesiiljon, s ismételje meg a jatékot!

4. Az §sszes csoport egyesiiljon egy nagy korben, s ismé-
telje meg a jatékot!

5. A jatéknak ezen a pontjan tegyetek valamilyen allite-
ralo melléknevet a keresztnevetek elé, példaul: ,,vidam
Vilmos”, ,torékeny Tamara”, ,,ravasz Réka”.

6. Jarjatok fel s ala a teremben Ggy, hogy kézben aszerint
mozogtok, viselkedtek, amilyen melléknevet valasztot-
tatok magatoknak: a ,,szomoru Szandra” abrazata legyen
buskomor, az ,,izmos Istvan” fitogtassa erejét! Ahogy a te-
remben sétalva talalkozol valakivel, kozold vele az allite-
ralo melléknevet, majd a keresztneved. Egy id6 utan mar
csak a melléknevet kozold, s hagyd, hogy a szembejovd
maga talalja ki a hozz4illd keresztnevet!

Név-parbaj

Mindnyajan vadnyugati banditak lesztek, akik alig varjak,
hogy 6sszemérjék erejiiket valakivel. Lassan sétaljatok fel
s ala a teremben, mikézben a tobbieket figyelitek. Mihelyt
Osszetalalkozik a tekintetek valakiével, tegyetek tugy,
mintha elérantanatok egy pisztolyt, s a keresztnevét han-
gosan kialtva ,16jétek le” a masikat. A parbajt az nyeri
meg, aki elébb kialtja el a masik nevét (helyesen). Erre a

masiknak ,holtan kell 6sszerogynia”. Az a varos leggyor-
sabb ,,név-16véje”, aki a legtovabb marad életben.

Ures szék

Uljetek le korben elhelyezett székekre, s egyet hagyjatok
iresen! Az a jatékos kezd, aki az lires széktdl balra il. ,,A
tdlem jobbra 1évé szék iires. Ha ,,X” (és itt egy masik ja-
tékos neve kovetkezik) rail, 6 lesz az tigyes.” Mihelyt a
kivalasztott jatékos felall, hogy odaiiljon, természetesen
egy masik szék szabadul fel a kérben. Mindig az mondja
el a ,,rigmust”, aki az éppen iires székt6l balra il. J6 né-
hany percig, és lehetbleg gyors iitemben jatsszuk!

Altalanos helycsere

A csoport Gsszes tagja — egy 6 kivételével — a patkd alak-
ban elrendezett székeken foglal helyet. A szék nélkiil ma-
radt jatékos (a ,pillanatnyi” iranyitd) a patko két végétsl
egyenld tavolsagra all. Elkialtja két csoporttag nevét,
akiknek helyet kell cserélniiik, de kdzben (mieldtt a hely-
csere megvaldsulna) az iranyitd is megprobal leiilni a két
szék valamelyikére. Az lesz az 01j irdnyitd, akinek nem jut
szék. Az iranyité barmikor vezényelhet ditaldnos hely-
cserét is — ilyenkor mindenkinek fol kell allnia, hogy ma-
sik helyet keressen maganak.

Olelj meg, mert iildéznek!

Dontsétek el, ki legyen a fogd! Csak az érezheti bizton-
sagban magat, aki megolel valakit. Egyszerre csak ketten
»Olelkezhetnek”! A jatékosoknak allandéan mozgasban
kell lenniiik, csak akkor allhatnak meg, hogy 6sszeolel-
kezzenek valakivel, ha afog6 veszedelmesen kozeledik!

Harmadik személy

1. Alkossunk parokat! (Lehetdleg olyan tarsat valasszunk,
akit nagyon jol ismeriink!) A feladat: beszélj a partnered-
nek magadrél egy téged ismerd személy szemszogébol!
Ez a valaki lehet példaul az édesapad, a névéred vagy a
legjobb baratod. Ha példaul Janosnak hivnak, s az édes-
apad szemszogébdl beszélsz magadrél, kezdheted igy is a
mondokadat: ,,Janos minden reggel olyan almos, hogy tiz-
szer is szolnom kell neki, hogy keljen mar ki az agybol.”
Beszélhetsz a kiils6drél, a személyiségedrél, a leg-
kedvesebb id6toltéseidrdl és igy tovabb, de egy pillanatra
se feledkezz meg arrol, hogy az édesapad gondolatait 6n-
to6d szavakba! Ha a partnered mesél, figyelj nagyon, mert
a most megszerzett informacidkat a jaték kovetkezé for-
duléjaban tovabb is kell vinned. Feltehetsz kérdéseket is,
hogy minél tobb hattér-informaciéhoz juthass! fme, né-
hany 6tlet, hogy mit kérdezhetnél ,,Janos édesapjatol”:
e Mi az, amire Janos biiszke?
e Van-e beceneve, s tetszik-e neki?
e Melyik targyadhoz ragaszkodik leginkabb?
e Mi a legfurcsabb dolog, ami valaha is megtortént Ja-
nossal ?
e Mi volt az eddigi legkinosabb élménye?
e Vacsora utan mivel tolti az idejét?
Hol nyaralt (kirandult, taborozott stb.) eddig a legjob-
ban?
Melyik a kedvenc konyve? Miért?
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e Kiskoraban mi volt a kedvenc jatéka?
e Mit szeretne megvaltoztatni magan?
e Milyen vagyai vannak?

A jaték szerepcserével folytatodik.

2. Amikor mind a két partner végzett, leiilhetnek a korben,
ahova az osztaly Osszes tagja visSzatér a gyakorlat utan. A
valasszunk ki egy jatékost, aki elsének mutatja be partne-
rét a csoportnak, méghozza ugy, hogy 6 is azt a szerepet
alakitja, amit partnere, amikor bemutatta magat (példaul 6
is Janos édesapjanak gondolatait fogalmazza meg fiarol)!

,Kikialto”

1. Dontsétek el, hogy ki lesz a ,,kikialt6”, a tobbiek pedig
alljanak parokba! A parok tagjai forduljanak egymaéssal
szembe! Amikor a ,kikialté” elkialtja magat, hogy ,,Szem-
t61 szemben!” vagy ,,Egymaésnak hattal!”, teljesitsétek az
utasitast! Amikor a ,kikialt6” azt kialtja, hogy ,,Csere!”,
mindenki keressen maganak 0j part, akivel vagy szemt6l
szemben vagy hattal megall.

A L kikialtdo” masféle utasitasokat is adhat, példaul ,,labujj
a labujjhoz”, ,térd a térdhez”, , konyok a térdhez” stb.
Némi id6 multan a ,kikialté” is valaszt maganak tarsat, s
valaki mas adja ki az utasitasokat.

2. A ,kikialté” ezuttal hatdrozoszavakat fog kialtani,
mondjuk azt, hogy ,,zajosan” vagy ,,boldogan”, s a tobbi-
eknek eszerint kell jarkalniuk a teremben.

»Ugy”

Valaki hagyja el a termet. A tobbiek valasszanak egy ha-
tarozoszot, mondjuk azt, hogy ,,félénken”. Amikor a ki-
kuldott jatékos visszatér, ki kell talalnia a hatidrozoszot
ugy, hogy megkér jatékosokat, csindljanak valamit ,,0gy”.
Példaul azt kéri, hogy ,,Razzatok kezet iigy!”, mire a fel-
kért jatékosok nagyon félénken kezet raznak. Vagy azt is
mondhatja egyikiik, nagyon félénk hangon, hogy ,Nem
akarok.” A kivalasztott jatékos minden egyes utasitas utan
ra kell kérdeznie a szora. A jaték akkor ér véget, amikor
vagy helyesen kérdez ra a szora, vagy feladja.

Atom

A csoport a ,kikialté” utasitasait kovetve mozog a terem-
ben (pl. ,,Kocogj!”, ,,Szdkdelj!” stb.). Amikor a kikialto
egy szamot kialt, mondjuk azt, hogy ,,Kettes atom!” vagy
,Otds atom!”, a tobbieknek — minél gyorsabban! — ilyen
létszamu csoportot kell alakitaniuk. Az ,,Egyes atom!”
utasitdsra mindenkinek zart, ,,0nmagat 6lelé” helyzetbe
kell dermednie. A ,kikialtdo” barmilyen szdmot mondhat, s
ugyanazt a szamot tobbszor is. Azok, akik kimaradnak a
meghatarozott 1étszami csoport/ok/bol (mert példaul a
tarsasadg létszama nem oszthaté az adott szammal) kisebb
Iétszam csoportot alakitsanak!

Bagoly

Mindenki alljon csukott szemmel! A tanar (pl. a vallat
megérintve) titokban kijeldl valakit: 6 lesz a ,,Bagoly”. A
kijelolt jatékos nem szl egy szot sem, csak kinyitja a sze-
mét. A tanar jelzésére induljatok el kinyujtott kézzel
(6vatosan, vigyazva egymasra), természetesen tovabbra is

csukott szemmel. Ha valakihez hozzaérsz, ne nyisd ki a
szemed, csak kérdezd meg t6le: ,,Bagoly?” Ha a masik ja-
tékos visszakérdezéssel (,,Bagoly?”) valaszol, akkor nem
taladltad meg az ,,igazit”, s tovabb kell folytatnod a keres-
gélést. Ha a kijelolt jatékost kérdezed meg (,,Bagoly?”),
nem kapsz valaszt. Ekkor Kkinyithatod a szemed, majd
egymasba karolva mindketten ,,baglyok” lesztek, de to-
vabbra is némak maradtok. A jaték akkor ér véget, amikor
mindenki ,,bagollya” valik.

Ez a fillem

Keress magadnak egy tarsat! A jaték abbol all, hogy va-
lamelyik testrészedre mutatva egy masik testrészed nevét
kialtod el. Példaul mik6zben azt mondod: ,,Ez a szemem?”,
az orrodra mutatsz. A tarsad erre a sajat fiilére mutat, s azt
mondja: ,,Ez az orrom.” Ekkor te a kezedre mutatsz, s azt
mondod: ,,Ez a fiillem.” Mindig azt a testrészt kell megne-
vezned, amire a tarsad mutatott. Majd elvalik, hogy mi-
lyen sokaig birjatok anélkiil, hogy belezavarodnatok ebbe
a kiilonos kezem-labam-fejem koordinacioba...

Szotarsitas

l. Valassz egy part magadnak! Te leszel ,,A”, ¢ pedig
»B”. ,A” mond egy fénevet, példaul azt, hogy ,,szék”,
mire ,,B” gyorsan megnevezi azt, ami a ,,szék” hallatan
elsének jut az eszébe — mondjuk ,,asztal”. ,,A” erre hoz-
zatesz egy masik szot — példaul azt, hogy ,.ennivald” —, és
igy tovabb. (A jatéknak a tanar vet véget.)

2. Ismételjétek meg a jatékot! Ezuttal egy alapritmusra
kell a szotarsitasoknak illeszkednitik. Példaul kett6t tap-
solunk térden, egyet a levegében — az utdbbira kell a so-
ron kovetkez6 jatékosnak mondania azt a szot, amire ép-
pen asszocialt.

3. Négyes, majd nyolcas csoportokban is jatsszatok el a
jatékot! Befejezésként az egész osztaly egyiitt jatssza e
szoOtarsitasi gyakorlatot! A jaték ezuttal is élénkithetd va-
lamilyen alapritmussal.

Szerencsére/Sajnos

1. Alljatok péarokba! Egyikétok lesz ,,A”, a masik ,,B”.

»A” indit egy torténetet (egy mondattal), ami a ,,szeren-

csére” szoval kezdoédik. ,,B” folytatja egy olyan mondat-

tal, ami a ,,sajnos” széval kezdddik. ime egy példa arra,

hogyan jatszhat6 a jaték:

»A”: Szerencsére nyertem a lotton.

»B”: Sajnos, elvesztettem a szelvényt.

»A”: Szerencsére a batyam megtalalta a fiokjaban.

»B”: Sajnos, a sz¢él kiftjta a kezembdl, amikor odaadta.

»A”: Szerencsére egy madar felkapta a csérével a szel-
vényt.

»B”: Sajnos, a madar elrepilt...

A torténet mesélése addig folytatodjon, amig a tanar véget

nem vet a jatéknak.

2. A fenti moédon 6t-hat f6s csoportokban is jatszhatunk:
mindenki — ahogy a sorrend megadja — egy ,,szerencsére”
vagy ,,sajnos” kezdetli mondatot tesz hozza a torténethez.
Tobbszor is menjetek végig a koron, amig a tanar véget
nem vet ajatéknak.
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3. A harmadik forduloban az egész csoport egyiitt jatszik.

Végzetes torténet

10-15 jatékos iiljon le egy korben! Dontsétek el, ki legyen
a vezetd (aki a kor kozepébe 1ép). A vezetd szerepe: ko-
nyortelen és sokat unatkozo uralkoddé, akinek az az
egyetlen vagya, hogy folyton szorakoztassak. A tobbiek az
udvaroncok. Az uralkodé ramutat valamelyik6tokre, s aki-
re ramutatott, annak azonnal egy izgalmas torténet mesé-
1ésébe kell kezdenie. Némi idé multan az uralkodd egy
masik udvaroncot jeldl ki, neki folytatnia kell a torténetet
egészen addig, amig az uralkod6 fel nem szolit egy har-
madik udvaroncot. Ha egy udvaronc elakad, vagy vala-
milyen médon megtori a torténet vonulatat, az uralkodo
halalra itéli, s az udvaroncnak el kell jatszania egy hal-
doklasi jelenetet. A tobbi udvaronc barmelyik mesélét
,bemarthatja” az uralkodd el6tt: pfujolassal vagy flitty-
koncerttel sugalmazhatjik neki, hogy melyik udvaronc
haljon meg. Az uralkodé sajat belatasa szerint fogadja
meg vagy ereszti el a fiile mellett az udvaroncok tanacsait.
Az utolso életben maradt mesélének Osszegeznie kell a
torténet mondanivaldjat. Ha erre nem képes, vagy ha akar
az uralkodd, akar a tobbiek (akik immar csak ,,szellem-
ként” vesznek részt a jatékban) nem tartjak kielégitének a
mondanivalo 6sszegzését, akkor az utolsé udvaroncnak is
meg kell halnia.

Halandzsazas

Uljetek le négyes vagy 6tds csoportokban! Mindnyajan
dsemberek vagytok, s egyikdtok — dontsétek el, ki legyen
az — valami kiilondset latott, amikor a (barlangbdl) elment
vadaszni. Ennek a vadasznak az a feladata, hogy kizarolag
halandzsazva és gesztusokkal magyardzza el a tobbi 6s-
embernek, hogy mit latott. A tobbiek (halandzsanyelven)
kérdéseket tehetnek fel, hogy minél to6bb informacidhoz
jussanak. Ezt a jatékot annyiszor ismételjétek meg, hogy
mindenki elmagyarazhassa, miféle kiilonds allattal vagy
dologgal talalkozott.

Nyomozas

Uljetek le 6t-hat f6s csoportokban, s déntsétek el, hogy ki
lesz a detektiv! A detektiv kitalal egy blincselekményt, a
kor kozepére all, s elmondja, hogy mi tortént, hol és mikor
kovették el a blintettet. Aztan kihallgatja, keresztkérdé-
seknek veti ala a gyanusitottat, akit a csoport tagjai min-
dannyian egyiitt jatszanak. Mindenkinek emlékeznie kell
arra, amit a tobbiek mondtak, amikor a detektiv éppen 6t
faggatja. A detektiv tobbszor is odafordulhat egy-egy jat-
sz6hoz, hol ettél, hol attdl kérdez, de mindig tigy, mintha
egyetlen egy személy lennétek. A detektiv célja: valame-
lyik6toket rajtakapni azon, hogy ellentmondéasba kevere-
dett a sajat maga, vagy valaki mas altal mondottakkal. A
rajtakapott jatékos lesz a detektiv a kovetkez6 jatékban.

Vallato

Alkossatok hét-nyolc f6s csoportokat, s dontsétek el, ki
legyen a vallato! A vallatdo barmelyik jatékosnak feltehet
kérdéseket, amelyeket azonban a kihallgatott személyt6l
jobbra 1évd jatékosnak kell megvalaszolnia, méghozza
rezzenéstelen arccal. A kihallgatott személynek folyton a

vallaté szemébe kell néznie, s nem nevetheti el magat. Az
lesz a kovetkez6 jatékban a vallatd, aki nem tudja meg-
Orizni a komolysagat.

Ennek ajatéknak fontos eleme a gyorsasig.

Akarsz beszélgetni?

Alkossatok hatos vagy nyolcas csoportokat, s dontsétek el,
ki legyen az a két jatékos, aki titokban megallapodik egy
beszélgetési témaban! Ok ketten aztin megvitatjak a témat
a csoport elott. Céljuk az, hogy félrevezessék a tobbieket
az altaluk megbeszélt témat illetden, de kzben semmiféle
valotlant, a tématdl (jelentdsen) eltér6t nem mondhatnak.
Ha ugy véled, hogy rajottél a beszélgetés témajara, akkor
bekapcsolodhatsz a tarsalgasba. Ezutin azonban a két
~témagazda” barmikor megkérdezheti téled, hogy szerin-
ted mir6l van sz6. Ha erre sor keriil, suttogva kell kozol-
nod egyikiikkel, hogy mire gondoltal. Ha rahibaztél, to-
vabbra is részt vehetsz a tarsalgasban, ha nem, ujbol meg-
figyeld leszel — mindaddig, amig nem tamad ujabb otleted.
Harom tévedés kieséssel jar. A jaték addig tart, amig min-
denki a) kitalalta a témat és bekapcsolddott a tarsalgasba,
vagy b) haromszor tévesen kérdezett ra és kiesett a jaték-
bol.

Gyengéd rabeszélés

1. Vélassz egy part magadnak! Egyikotok lesz ,,A”, a ma-
sik ,,B”. Sziikségetek lesz egy székre, amelyre ,A” leiil.
»B”-nek az a feladata, hogy — a fizikai erdszakot lesza-
mitva — minden lehetséges modon birja ra ,,A”-t, hogy
alljon fel, s adja at neki a széket. A tanar jelzésére hagy-
jatok abba, s cseréljetek szerepet! Amikor mindketten vé-
geztetek, beszéljétek meg a csoport tobbi tagjaval, hogy
miként érveltetek, gy6zkodtétek a masikat.

2. Parokban jatszva valasszatok egy-egy (,,kedvenc”) szint
magatoknak! Prébald meggy06zni a partnered arrél, hogy a
te szined szebb, s neki is inkdbb azt kellene valasztanial
Tarsad ugyanakkor a maga igazardl probal meggydzni té-
ged. A rabeszélés minden eszk6zét latba lehet vetni — a fi-
zikai erdszak kivételével. A tanari jelzésig folytassatok az
érvelést, ezutdn a csoport tobbi tagjadval beszéljétek meg
az altalatok alkalmazott modszereket! Fontoljatok meg
példaul a kovetkezdket: Volt-e olyan, aki megvesztegetés-
hez vagy hizelgéshez folyamodott? Volt-e olyan, aki
majdnem beadta a derekat? Miért? Miért nem? Hogyan
lehet meggydzni valaki mast, hogy megvaltoztassa véle-
ményét?

Tarts ki!

Valassz egy tarsat, s magadban dontsd el, hogy milyen
témarol kivansz beszélgetni! Ulj elég kozel a tarsadhoz, s
Iétesits vele szemkontaktust! Mialatt folyamatosan fenn-
tartjatok a szemkontaktust, kezdjetek el egyszerre beszélni
egymasnak, ki-ki a maga témajarol! Megallas nélkiil be-
széljetek addig, amig tanarotok nem jelez! A gyakorlat
célja az, hogy mindendron folyamatosan beszélj, s kozben
(fizikai kontaktus nélkiil) érd el azt, hogy partnered ne
tudjon koncentralni. fzelitsiil alljon itt néhany lehetséges
tarsalgasi téma:

e mes¢ld el eddigi legkinosabb élményedet;

¢ mondd el akedvenc mesédet;
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e legyél kereskedd, aki eladni probal valamilyen termé-
ket;

e mesélj a legjobban sikeriilt vakacioédrol;

e beszéld ra a tarsad, hogy nézzen meg egy filmet, ami
nagyon tetszett neked!

A beszélgetés utan mondd el tarsadnak, hogy mely részek
ragadtak meg a figyelmed abbol, amit 6 mondott (ha volt
ilyen)!

Marakodas

1. Valassz egy tarsat! Egyik6tok lesz ,A”, a masik ,,B”.
»A”minden elékésziilet nélkiil tarsalogni kezd, mondvan,
hogy ,,Nem, nem csinaltad meg.”, mire ,,B” azt valaszolja:
,Dehogynem, megcsinaltam.” Folytassatok a tarsalgast, s
minél gyorsan jussatok el egy ,,természetes” vita szintjére,
vagyis ne rekedjetek meg a ,Nem csinaltad meg” vagy
,Dehogynem” szintjén! Ime, néhany érdekesnek tiing
szintér vagy helyzet: bolt, osztalyterem, aluljard, kozdos
vacsora, szinhaz stb.

2. Ismételjétek meg a gyakorlatot ugy, hogy most ,,B”
kezdi azzal, hogy ,,Nem csinaltad meg.”!

3. Valasszatok egy masik helyzetet, amelyben vitatkozni
fogtok, startsatok be az alabbi utasitasok valamelyikét:

e csukott szemmel vitatkozz;

e szavak nélkiil, mimikaval vitatkozz;

e ragadjatok meg egymas csuklojat;

e iiljetek a kezeitekre;

e egyaltalan ne emeljétek fel a hangotokat!

Kigyo a filben

Dontsétek el, ki legyen az elsé kigyd! A kijelolt jatékos
hasra fekszik a f61don. A tobbiek vakmerden korbejarjak,
s meg akarjak érinteni (egy ujj is megteszi — miért is men-
nénk tul kozel egy kigyohoz?). Amikor a tanar elkialtja
magat, hogy ,,Kigy6 a fliben!”, akkor mindenki szaladhat-
menekiilhet, de csak az elére kijelolt ,,kigyo-korzet” hata-
rain beliil. Ekdzben a kigyo6 (szokasa szerint) hasan csusz-
va probal minél tobbet elkapni koziilik. Az a jatékos, akit
a kigyé megérintett, maga is kigyova valik. A nem-kigydk
batran rohangélnak a kigyoktol hemzsegd korzetben, min-
dent elkdvetvén, nehogy elkapjak 6ket. (A sajat és a ki-
gyok érdekében is: vegyiik le a jaték eldtt a cipdket!) Ta-
lan még jobb lesz a hangulat, ha az §sszes kigyo sziszegni
kezd... A kovetkezd jatékban az lesz az elsé kigyo, akit
utoljara kaptak el.

Eletmentd tutaj

Ennek a jatéknak az a célja, hogy minél tobb tarsatokat
megmentsétek. E16szor is tegyetek Gjsaglapokat a padléra
— ezek lesznek az életmentd tutajok, a padld pedig a viz.
Dontsétek el, hogy ki legyen az 6rszem.! Az 6rszem bar-
mikor elkialthatja magat: ,,Capal!”. A jaték kezdetekor
mindenki ugy tesz, mintha uszna, s egyfolytdban mozog.
Amikor az 6rszem elkialtja magat: ,,Capa!”, akkor min-
denkinek — segiteni masokat is! — fel kell jutnia egy tutaj-
ra, miel6tt az 6rszem hangosan el nem szamol otig. Aki-
nek ezutan barmelyik testrésze hozzaér a padléhoz, az a
capa zsakmanya lett. A tutajok szdmat minden egyes ca-
patamadas utan csokkentsiik! Akit a ,,capa megevett”, az

segithet annak eldontésében, hogy a szamolast kovetden
hozzéér-e valaki a padlohoz.

Spiral

Kézenfogva sort alkotunk. A sor egyik végén allo jatékos
egyhelyben marad, mikdzben a csoport a sor masik végé-
t6l indulva spiralt képez a helyén maradd jatékos koriil.
Amikor a csoport mar ugy ,,fel van huzva”, mint egy ora-
rugo, a kozépen 4llo jatékos mindenki karja alatt atbujik,
kezdve azokkal, akik a legkdzelebb vannak hozza, és, még
mindig kézenfogva, visszavezeti a csoportot az eredeti
sorba.

Robotok

1. Keress egy helyet a teremben, ahol senki mas ,,felség-
teriiletét” nem sérted! Tanarod jelzésére indulj el egyene-
sen gy, mintha egy mechanikus-hidraulikus-elektronikus
(stb.) ,,Iény”, vagyis robot lennél! Ha hozzaérsz egy masik
jatékoshoz, illetve barmilyen akadédlyhoz, akkor tégy 90
fokos fordulatot, s haladj tovabb egyenesen, amig 0ijabb
akadalyba nem 1itk6z6l! Csak akkor allj meg, amikor a ta-
narod jelez!

2. Ismételjétek meg a fenti gyakorlatot ugy, hogy hangok
tarsuljanak a mozgashoz! Mindegyik robot taldljon ki ma-
ganak valamilyen hangjelzést (mondjuk ,klikk”, vagy
,brip” stb.), amit aztan mindig ,,lejatszhat”, valahanyszor
akadalyba utkozik.

Csinaljunk gépet!

1. Alkossatok egy nagy kort Gigy, hogy majd a jaték soran
minél nagyobb teret lehessen hasznalni! Az egyik jatékos
a kor kozepére all, és valamilyen mozdulatot végez gépi-
es, ismétl6dé modon (mondjuk ide-oda himbalja a karjat).
Egyenként, nem elére meghatarozott sorrendben, minden-
ki belép a korbe ugy, hogy létrehoz egy olyan mozgast,
ami igy vagy gy, de ,,szinkronban van” a mar bemutatott
mozdulattal. Mondjuk a masodik jatékos lefekszik a fold-
re, és fel-le mozgatja az egyik labat abban a ritmusban,
ahogyan az elsé jatékos a karjat mozgatja. Fizikailag
érintkezhettek egymassal, s igénybe vehetitek valaki mas
segitségét is. A 1ényeg az, hogy a kiilonféle mozdulatok-
bol egy gép ,.alljon dssze”.

Alkalmazzatok varatlan iranyu, kiilonb6zd ritmusu, vagy
olyan kiilonb6z6 szintli mozgasokat is, mint példaul a le-
fekvés, guggolas, tamaszkodas, alldogalas stb. A jaték vé-
gére megelevenedik egy fantasztikus gép, amely kii-
I6nféle, bonyolult ritmusban miikddé részekbodl tevodik
Ossze. Probaljatok kitaldlni hanghatdsokat is a gép miko-
déséhez!

2. Tanarotok jelzésére jatsszatok el, hogy

e az aramot kikapcsoltak, s a gép leall;

e a gép energiat veszit és lassan miikodik;
e a gép egyre gyorsabban miikodik;

e agép egyre hangosabba valik;

e agép felrobban és szétesik!

(Az alabbi négy gyakorlatra ugyanazok az instrukciok ér-

vényesek, mint a Csinaljunk gépet! esetében. A kiillonb-
ség: ezeknek a gépeknek ,,rendeltetésiik van”.)
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Termékgyarto gép/1.

Valasszatok egy mesélot! Kozosen allapodjatok meg egy
termékben, melyet a gépetek gyart, és lassatok hozza egy
teljesen miikoddképes szerkezet 1étrehozasahoz! A meséld
feladata: mintha egy reklammiisorban beszélne, vagy ven-
dégeket kalauzolna egy gyarban, magyarazza el a gép mi-
kodését!

Termékgyarto gép/2.

Valasszatok egy masik meséldt! Ezuttal a meséld taldl ki
egy terméket (ami lehet képzeletbeli, de akar valosagos
is). Mialatt a narrator bemutatja fiktiv k6zonségének a gé-
pet milkodtetd részeket és tartozékokat, a tobbiek ,.el-
jatsszak” az egyes részeket. Ha példaul a narrator azt
mondja: ,,Ez a gép elektronikus fogkeféket gyart. Itt torté-
nik a sorték méretre vagasa.”, akkor néhanyan a csoport-
bol elérelépnek, és bemutatjdk a sorték méretre vagasat.
,»Ez az a kad, ahol a fogantyuk szinezésére hasznalt festé-
ket keverjiik.” Erre két-harom jatékos el6lép, és (példaul
egymas kezét fogva korben letérdel) megjeleniti a kadat.
Ez igy megy addig, amig be nem mutattuk az egész gépet.

Beszélo alkatrészek

A csoport megallapodik egy valosagos gépben, amely
meghatarozott feladatot vagy szolgaltatast lat el (pl. moso-
gép, porszivo, telefon, nyomdagép stb.). Mozdulatok és
hangok segitségével hozzatok 1étre a gépet. A gép elké-
sziilte utan ezuttal nem egy narrator magyarazza el a gép
miitkodését, hanem a jatszok maguk mondjak el egyen-
ként, hogy (mint részegység vagy alkatrész) mi a funkci-
ojuk. Beszélhettek arrél is, hogy milyen fontosak vagytok,
milyen régota végzitek munkatokat, milyen forméaban
vagytok, hogyan boldogultok a tobbiekkel, vannak-e¢ sé-
riiléseitek, sérelmeitek stb.

Témagép

Ezuttal egy olyan gépet hozunk létre, ami valamilyen zé-
mdn aapul. A téma lehet barmilyen hétkdznapi tevékeny-
ség — csemegézés egy cukraszdaban, késziilddés egy lab-
darago-mérkdzésre, csucsforgalom a varosban, randevu-
zas stb. A gyakorlatnak az a célja, hogy egy olyan gépet
szereljetek ossze, amely azt utinozza (szimulalja), hogy
miként viselkednek az emberek az altalatok valasztott
(vagy megadott) helyzetben. Ebben a jatékban nincs nar-
rator, aki iranyitana a tobbieket.

Szornyalkotas

Ez a gyakorlat négy, nyolc, majd tizenhat f6s csoportok-
ban, végiil pedig az egész osztaly kézremiikdésével vé-
gezhetd.

Egy szorny létrehozasa nem sokban kiilonbozik egy gép
,0sszeszerelésétol”. Egyenként, tetszéleges sorrendben,
1épjetek be a jatékba, s adjatok el olyan 0j mozdulatokat
és hangokat, amelyek valamilyen médon ,szinkronban

vannak” mas jatékosok mar elkezdett mozdulataival!
Egy szorny létrehozasa a feladatunk — aki megkeseritené
az életét barkinek, aki az utjaba keriil. Ne tervezzétek el
elére, hogy milyen lesz majd a szorny kiilseje vagy hang-
ja! Ne feledjétek, hogy a szérny nem gép, hanem ¢él61ény!
Es akarcsak a valosagos élélényekben, egy szdrnyben is
lehet példaul valamiféle szimmetria a jobb- és a baloldal
kozott. Tegyiik fel példaul, hogy a jatékot elkezdd cso-
porttag letérdel, és jobb karjat vallmagassagban elére-
hatra mozgatja, mint valami antennat. A masodik jatékos
aztan letérdel az els6 mellé, ugyanabba az irdnyba néz, és
ugyanazt a mozdulatot végzi bal kezével. Minden egyes
tovabbi mozdulat és hang a szdrny torz, voltat, ezen ke-
resztiill gonosz tulajdonsagait érzékelteti. Egy gesztussal
lattatni lehet a szorny karmait, egy ldbmozgassal hallhato-
va lehet tenni az altala keltett zajokat. A sz6rny mozogQ-
jon-jarjon, cstisszon vagy masszon a teremben. Ezt azon-
ban csak ugy tudjatok elérni, ha a csoporttagok kozott
szorosabb egyiittmikddés alakul ki, mint a gép-jatékok
soran.

Tiikorképek

1. (Az ismert Tiikorjatékra épitve.) A tiikor eldtt allo jaté-
kos jelmezbalba késziilddve 61tozkodik. Talald ki a jel-
mezed, de ne mondd el tarsadnak. Miutan f6élvetted kép-
zeletbeli jelmezedet (ezt tarsadnak tiikkroznie kell!), a tii-
korképnek az a feladata, hogy részletesen leirja és kita-
lalja, mi az.

2. A tiikor el6tt allo jatékos egy hires emberre gondol, akit
el fog jatszani. Ez a hires ember lehet valdésagos — €16
vagy halott — is, képzeletbeli is, csak az a lényeg, hogy
0ltoz¢éke alapjan azonositani lehessen. Ne mondd el tar-
sadnak, hogy kire gondoltal! Allj a tikdr elé, s vedd fel
6ltozéked! A tikorképnek (a tiikkrozés utan) ki kell talal-
nia, hogy ki vagy.

Kovesd a vezetot!

1. Alkossatok hat-hét f6s csoportokat, és valasszatok egy-
egy vezet6t! Egyenes oszlopban alljatok fel a vezetd mo-
gé! A vezetd végrehajt egy mozdulatot, mondjuk meg-
mozditja a karjat, amit az éppen soron kovetkezd jatékos
utanoz. Lényeges, hogy az elétted allo jatékost figyeld, ne
a vezet6t! A mozgas hullamszeriien megy végig a soron.
A vezetdnek nem kell megvarnia, hogy a mozgas végig-
érjen, maris indithat ujabb mozdulatot. Egy id6 utan cse-
réljiik a vezet6t: a sor végére megy, és a masodik jatékos
veszi at a vezetést. Mindenki keriiljon a vezetd szerepébe!
Kiilonb6z6 nehézségli, dsszetettségli mozgasokkal probal-
kozhatunk — a mindenkori vezeték igyekezzenek minél
leleményesebbek lenni! Ne feledjétek, a cél az, hogy a
mozdulat minél kénnyedebben haladjon végig a soron. A
gyakorlathoz zenét is hasznalhatunk.

2. Két csoport egyesiiljon, és ismételje meg az eredeti
gyakorlatot. A csoport addig bdviiljon, amig az egész osz-
taly helyet kaphat benne.

L 2
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Még nem kérdeztiik meg...

A Nemzeti Kulturalis Alapprogram Szinhazi Szakmai Kollégiumanak 1999. junius 14-i {ilésérdl (és dontésé-
r6l) augusztus végén jelentek meg sajtokdzlemények (az NKA hirlevele pl. augusztus 30-an). A szakmai
testiilet 196,4 millio Ft-ot osztott Ki.

Vettiik a faradsagot, s kiszamoltuk, hogy a gyerekkozonségnek szolé eléadasokra és rendezvényekre
ennek nem egészen 10%-at szantak.

Ezzel szemben jelentds (Osszesitve az egyes szinhdzak darabra vagy programra sz6l6 tdmogatédsait: 5-6
millids) 6sszegekkel tamogattak olyan szinhazakat, amelyek miivészi szinvonala (nem kevés eufémizmussal)
.kOzismerten sok kivannivaldt hagy maga utan”, illetve olyan produkciokat, amelyekr6l elére tudhato, hogy
Ségvetési és/vagy onkormanyzati tiamogatasukat.

A listat tanulmanyozva szamos érthetetlen elemmel talalkoztunk; eléfordult olyan eset is, hogy a ,,szak-
vitelére kapott tamogatast...

Amugy a nyertesek listajan rengeteg csillag talalhatdé — ez tipografiailag jelzi az ,Erintettséget”, vagyis
azt, hogy a palyazo mint dontéshoz6 tagja a kollégiumnak.

Egyesiiletiink, a Magyar Dramapedagogiai Tarsasag a tevékenységi teriileteihez tartozénak gondolja a
gyermekek, fiatalok szinhdzi nevelését. Ebbdl a megkdzelitésbdl botranyosnak véljiik a kollégium dontését.
Elndkséglink dontése értelmében megkeressiik az illetékeseket...

LR 2

Megkeérdeztik...

Novak Janos részére

Kedves Janos!

Szeretnék téled egy rovidhirhez informaciot kérni...

Olvastuk, hogy a Kolibri Szinhdaz t6bb pdlydzatdra is tamogatdst kapott a NKOM digitdliskultira-padlydzatan. Olvaso-

inkat feltehetéleg érdekelné, hogy az , Iskolai irodalom- és dramapedagégia-oktatas segitéséhez a NAT-hoz kapcso-

lodva” cimmel tamogatott palydzat megvalosulasatol mit varhatnak.

Eppen ezért a kérdés: Mit virhatnak a dramapedagégusok a Kolibri palydzatinak megvalésulisitél, s mikorra?
Elore is készonettel: Kaposi Laszlo

1999. szeptember 3.

Kaposi LaszIo részére

Kedves Laszlo!

Megtiszteld érdeklédésedre a kovetkez6 informacidval szolgalhatok.

A Kolibri Szinhaz megalakulasa 6ta alapvetd céljanak tekintette klasszikus magyar szerzék bemutatasa mellett a mai
magyar szerzOk felkutatasat, gyerekszinhazi munkara valod felkérését. A klasszikus meséket Uj szinpadi adaptacidban
tliztiilk misorra.

8 év utan most mar joggal gondoljuk gy, hogy ezeket a forgatokdnyveket illik kozkinccsé tenni.

Az elmult nyolc évad legizgalmasabb, legérdekesebb, a k6zonség visszajelzései szerint is legfontosabb darabjainak a
szovegkonyvét kivanjuk CD-ROM-on megjelentetni, kiillon jelolve azokban az iskolai szinjatszasban felhasznélasra
ajanlott, illetve megvalosithatonak tartott részeket. Ezeknek elkészitjilk a hangfelvételeit is, igy is segitve a diakszinjat-
szok felkésziilését, illetve a mellékelt képeken megjelentetett babokkal és diszletelemekkel a feldolgozas iranyat meg-
szabni tudjuk.

A darabok vélogatdsa folyamatban van, ezen a héten dont a kiilon az erre az alkalomra felkért, a szinhaz jeles alkotdibol
Osszeallitott bizottsag, melyek keriilnek ra az elsé — és nagyon reméljiik, nem az utolsé6 — CD-ROM -ra.

A dramapedagégusok tehat modszertani anyagként szovegkonyveket kapnak kézhezlS, melyet minden bizoonnyal
eredményesen hasznalnak fel munkajuk soran.

Erdekl8désedet kszonve, barati iidvozlettel:
Novdk Janos igazgatd
Budapest, 1999. szeptember 7.

18 Kiemelések a szerkeszt6tél.
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Szerkesztoi jegyzetek

A szerkesztének a lapba bevdlogatott irasokért (szakmai folydirat esetében nemcsak erkolesi, hanem szakmai) feleldssé-
get kell vallalnia. Ezt jelen esetben (lapunk némelyik irasara gondolva) csak az alabbi jegyzetekkel egyiitt teszem.

1.

A fokusz fogalmahoz.

A témak tobbsége dus szovetli anyagot jelent (legyen az akar feldolgozni kivant irodalmi alkotas, vagy éppen az
¢élet kinalta torténet stb.), s éppen Osszetettségiik miatt rengeteg megkdzelitési lehetdséget kinadlnak. A dramata-
narnak (éppugy, mint a rendezének) tudnia kell azt, hogy mit szeretne kiemelni a témabol, vagyis egy Osszetett,
bonyolult rendszerbdl (ha meg nem Osszetett a téma, akkor azt célszerli atgondolni, hogy miért csak elemi szintd,
pofonegyszerti dolgokkal foglalkoztatom a gyereckeket). At kell gondolnia — jobb esetben az 6ra tervezésekor,
gyakran ezzel egyiitt, vagy ennek ellenére az ora levezetésekor is —, hogy a téma milyen, illetve melyik megkoze-
litését kindlja fel csoportja tagjainak. A dramatanfolyami hallgatok tobbségének mar az elsé talalkozasok alkal-
maval sikeriil megértenie azt, hogy még a gondosan sziikitett témak is sokféle dramaorat tesznek lehetdové. A 11
vilaghaboruval foglalkozva térvényszertien szlikiteniink kell a témat — a tanithatdésag érdekében ki kell valaszta-
nunk annak egyik szeletét. Tegyiik hat: az eurdpai habori végén, Berlinben jatsz6d6 dramat ajanlunk a gyerekek-
nek, olyant, amely méjus elsd napjait teszi atélhetové, megtapasztalhatova, s amelyben katondk és civilek is szere-
pelnek. Nos, ebbdl a sziikitésbdl még tucatnyi (itt €s most — jelen esetben a mai Magyarorszagon ¢16 gyerekeknek)
érvényes, érdekes, izgalmas jatékot indithatunk: teljesen eltéré szerepeket kinald, még véletleniil sem hasonlo fe-
ladatokat tartalmazo6, mas-mas tanulasi teriiletet eredményezé 6rakat. Persze ezt a tucatnyi 6rat nem lehet egyszer-
re, egyetlen alkalommal megvalositani.

Ahhoz, hogy valakinek a cselekedeteit vdlsdghelyzetben vizsgalhassuk (ez — tudtommal — meglehetésen gyako-
ri a drdmdakban), ismerniink kell 6t, kiilonben menthetetleniil a sztereotipidk szintjén maradunk, az ,,altaldnos em-
ber” altalanos valaszainal, a kozhelyeknél (oktatasi prakszisbol szarmazé mondat: ,,sajnos, nem tudjuk vizsgalni
azt, hogy miként viselkedik valsaghelyzetben az az ember, akirél azt sem tudom, hogy kicsoda”). S ahhoz, hogy a
szereplot megismerjiik, ahhoz kontextust kell épiteni, szines, izgalmas feladatok sorara van sziikség. Ehhez pedig
iddre.

Persze, lehet tobb fokusza egy dramamunkanak. Csak id6 kell mindegyik felrakasahoz, majd kibontasahoz. Ha
¢élet-halal kérdésekrol van szo, akkor eleve tudhatd, hogy ezekbdl tobbet egyetlen tanoran csak a feliiletesség aran
lehet vizsgalni. Amennyiben tombdsithetjiik dramadrainkat, s rdszanhatunk két-harom tanodrat egyetlen témara,
akkor pedig miért ne vizsgalnank a témat tobb fokusszal?! Akkor is lehet jo sok fokuszunk, ha szimulacios jatékot
jatszunk (ahol a mitkddés a 1ényeg, s nincs tanari térekvés az érzelmi mélységre), vagy alapszintii kommunikacios
ismeretekkel foglalkozunk. llyenkor tobb fokusz is kell6 mélységgel érinthetd egyetlen drimaodran. Meg akkor is
lehet j6 sok fokuszunk, ha nem az a Iényeg, hogy valamit atéljiink, megtapasztaljunk, tanuljunk, hanem csak jat-
Szani-jatszadozni szeretnénk.

Szerintem nincs itt dogma (mint olvashat6 lapunk egyik irasaban), csak dramaturgia.

2.

Olvaso6ink megszokhattak, hogy idénként — a beérkez6 anyagok szamatol, milyenségétdl fiiggden — kozliink tani-
tasi dramaora-vazlatokat (mas néven komplex dramaékat). Az idei kiillonszamban egy kivételével (1d. 32-35. old.)
nem tanitasi dramaorak vazlatai olvashatok, hanem egy szimulacios jaték (1d. 39-40. old.), s egy tanitasi drama-
elemekkel (éppen csak felvazolt szerepekkel, ,,jelzett”, de nem kidolgozott kontextussal) operald gyakorlatsor egy
(nehezen kontextualizalhato) vers kapcsan (1d. 35-38. old.). Ezek az alkotasok a maguk ,,miifajan” beliil értékesek
— ez a kozlés miértje.

3.
A lap altal kozolt kritikakra varjuk a valaszokat. Ezt irtuk mar majusban is (Id. DPM 17. szam, 31. old.):

A kritika célja nem a , csendes tudomasulvétel”, ha az irds szakmai vitat valt ki, talan nagyobb a haszna —
véli a felells szerkesztd. Eppen ezért 6rémmel adna helyet a kévetkezd szamban az érintettek’ valaszainak.”

Tudjuk, hogy szinhazi eléadasok esetében a ,,valasz a kritikdra” nem szokas, de szakkonyvek, dramaorak, TIE-
foglalkozasok esetében kivételt tehetnénk... (A fentiekkel egyiitt érvényes: a mindenkori kritikus személyével
foglalkoz6 irasokat tovabbra sem kozliink.)

A felel6s szerkesztd
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